Kozma Tamas

Hatarmenti egyuttnékodés a felgoktatdsban

Megjegyzés: Ez a tanulmany aHatarmenti egyuttifkdodés a feldoktatasban:
folzarkdzasi stratégiak és egyuftkddési taktikdkc. kutatas zarétanulmanyanak
roviditett valtozata. A kutatast aiMelodési és Kozoktatasi Minisztérium tamogatta
(azonosito: 508/1995).

A hatér két oldalan lakok kozt akkor bontakozik dgyuttmiikddés - életik kulonbéz
terlletein -, haerileti-tarsadalmi k6zdsséget alkotndkagyis ha a hatar két oldalarviébt
tarsadalmi kapcsolatok kotik 6ssze, és ezek a kégick iddben / fontossdgban medeik az
allamisagot kifeje& és megtestesithatart. A hatarmenti egyuttikodéseket megalapozza, ha
a jelenlegi hatar torténetileg mar kialakult tertiarsadalmi kbzosséget valaszt sa.igy
megosztott terileti-tarsadalmi  kdzosségnal intenzivebben #kddik egydtt, mennél
tudatosabb politikai (kulturalis) vezgtvannak.A hatarok mentén az egyutikodés politikai
toltetiivé valik, és célja ébb-utébb adket elvalasztd allamhatarok moédositasa is lehet.

Egyuttmikddés alakul ki a hatarok mentérblelkdzt akkor is, ha nem a politikai identitas,
hanemtartés egyittélés kotbket 6sszeEbben az esetben a hatar mar régebben kialakult
térségeket, régidkat valaszt szét, amelyek lakBitetak tradicionalis szomszédsagi vagy
csaladi, rokoni alapt egyuttikodésiket annak ellenére, hogy allamilag el varvéisztva
egymastol. A hatarmenti egyutiikodést a domborzati viszonyok mell@tfrastrukturalis
foltételek is segithetik vagy hatraltathatjdlermészeteseelents a szerepe a mar tébbszor
emlitett "allami akaratnak"Az 1989/90-es fordulat e tekintetben éppoly jelenEurépa
keleti részében, mint az eurdpai kozosség kezdetk a kontinens nyugati felében nem
sokkal a h&boru utan. Nem véletlen tehéat, hogytarimenti egyittrikodésekre itt és most
terebdik r& a meguijult figyelem.

Ezek a hatarmenti egylttikddés hagyomanyos magyarazatai. A modern magyaadzdta
olyan gazdasagi, kulturalis, szolgéltatd funkcidkkalnak ki a hatarmenti térségekben,
amelyek tullépnek a meglév hataron, és fokozatosan eljelentéktelenitik. Gsagia
kooperaci6 esetén a hatarok lassan foloslegess@akvala hatarok "légiesitése”,
"atjarhatésaga" stb.). Ainamikusan névekvgazdasag hatar egyik oldalan munkéeisziv
fol a hatér taloldalardl is, kialakul a térségi mgdzas, megindul a jévedelmi viszonyok
kiegyenlittdése a hatar két oldalan. Puiman szolgaltatasokalamilyen okbdl a hatar egyik
felén vonzdébbakka valnak, mint a masikon. A hunméoigaltatasok kézt az olyan oktatasnak
van kitlntetett szerepe, amely valamiképp "piactSp@gyuttal egyedi tanitast és tanulast
tesz lehetvé, illetve sajatos igényeket kivan kielégiteAi.tomegkommunikacio bizonyos
forméinakazonos k6zénsége alakul ki a hatar mindkét oldalan

Az ilyen és hasonl6 szolgaltatdsok hagyomanyosesseéban koncentralédnak. Ezért - és az
egyszeiiség kedvéért is - azt mondhatjuk, hagiorszefi hatarmenti egyuttifkodések egy-
egy varos vonzaskdrzetében viragzanak fol iga@sonlé hatasuk van - ha gyongébb is -
azoknak a varosparosoknak, amelyekben torténefilagciomegosztas jott létréd valodi



gondot azok a hatarszakaszok jelentik, amelbshianyos térségeket valasztanak daat.
ezekben a térségekben a tradicionalis terlletatiisni kozosségek nem éleszithkefol,
akkor itt egyuttnikddés alig szervezhet

Az egyuttnikodéseknek nem a harmadfoku képzés dtdtatas) az etglleges terepe. Sokkal
inkdbb azok a hagyomanyos tarsadalmi tevékenységeslyekben a tradiciok hatnak. Vagy
pedig olyan mindennapi aktivitasok, amelyekben @26k minél szélesebb rétegei vesznek
részt (pl. kishatar-forgalom, arucsere). A delstatdsnak egy szempontbdél van fontos szerepe.
A harmadfokl képzés a modernizacié fontos velegaréy harmadfokl képzésben vald
részvétel - e részvétel aranya - a kosz@rés nemzetkozileg elfogadott mutatéja (Ladanyi
A. 1996). igy hat a fetoktatasba valo bekapcsolddas, adektatasi egyiittritkodések - ha
vannak és ahol vannak - mutatjdk az adott réggatiimanak fejlettségét.

Hatarmenti egyuttmiikodés és harmadfoku képzés

Az egyetemek és akadémidk (m@skolat mondanank) hatarokon atnyuldé hatédsa Eurdpa-
szerte ismert és jelgig volt. Oktatdik és a tudomany, amelyetiveltek és terjesztettek,
nemzetkozinek migsllt. Vonzaskorzeteik pedig hasonloképp keresateathatarokat, mint
ahogy a varosi vonzaskorzetek altalaban is kerdsetetk. Ezzel kapcsolatban azonban
figyelembe kell vennink az adott térség un. tanupisencidljat, a rendelkezésre allé
intézményeket, illetve azokat az oktatasi rend&streamelyekbe ezek az intézmények
betagolédnak.

Egy korabbi vizsgélat foltarta, hogyan véltozikészak-alfoldi régié magyarorszagi oldalan a
18-23 évesek aranya, illetve milyen a vérhaté é&koitsaguk (Kozma T. et al. 1996). A
demografiai hullamvolgy ellenére - amely az ezrediiton eléri az emlitett korcsoportot is -
ebben a térségben viszonylag magas a fiatalok aradgyanakkor iskolazottsaguk a
magyarorszagi atlagnal alacsonyabb. Mindez aztntielehogy a régid magyarorszagi
(hatar)oldalan stabil, illetve névekszik a tanulgstenciél kézépfok utan. Varhaté azonban,
hogy elésorban nem egyetemi leliségeket keresnek a tovabbtanulasra, hanem un.
harmadfokl intézményeket. Sajnos, nem allnak ré&edékiinkre a megfetelstatisztikai
adatok a régio ukrajnai, szlovakiai, illetve rondroldalan. Sajat és masok korabbi kutatasai
alapjan azonban azt foltételezzik, hogy a régidalabk népesedési és tanulasi magatartasa a
magyarorszagihoz hasonléan alakulhat. Ezért fddtEték azt is, hogy ebben a régidban - a
hatédrok kulonbdz oldalain - olyan tanulasi igények keletkeznek, elet kdzép- és
felsdfoku szakképé& intézmények elégithetnek ki.

A torténeti attekintések azt mutatjak, hogy a h&ifionb6d oldalain, de elssorban a mai
Szlovakia teriletén a félektatas jelerits intézményei alakultak ki, illetve telepedtek mAg.
Kassa-Eperjes-Miskolc korzetben felekezeti etsban evangélikus) feélektatds, amely
gyokereiben a reforméacidig nyulik vissza. Hasonhdézménye a régionak a debreceni
reformatus kollégium, illetve az arra ratelepitetyetem. A Debrecen-Nagyvarad
varospérosban igy a félsktatas az egyébként kulturdlisan elmaradottabb rédeinbe
0sszpontosult, mig Nagyvarad a kereskedelem, arlaylalamint az egyhazi (katolikus) és az
allami igazgatas kozpontja. A Karpéatalja varoshifnyérség, amelynek tanitoképzését a
szdzadfordulon kezdték fejleszteni. Ez az a totiéhattér, amelyen a felektatasi
intézmények ebben a régioban szebdeek (Hives T., Radacsi |. 1997). Megallapithato,
hogy a tudomanyos kézpont a debreceni egyetemiruwanmaradt. Mellette a miskolci,



kassai, ungvari, illetve nagyvaradi egyetemokés képdmény, amely etssorban siiken
szakmai jelleg.

A régionak ebbe a falektatasi intézményhaldzataba illeszkednek bele biovélyan,
elsbsorban szakképz intézmények, amelyek az adott térség tanulasiyegjérhivatottak
kielégiteni. Varhatd, hogy ezek az intézményelbsgidban harmadfoku képzést nyujtanak
majd egy vagy néhany foglalkozasban. Kivanatosy lkagacitasaikat a régio mar mediév
intézményeit figyelembe véve alakitsak ki, és emehkamegosztast hozzanak létre a régio
intézményei kdzott. Erre a mind hasonlobba val&sttatasi iranyitasok is 6sztondzhetik
6ket (normativ finanszirozas, tandijas képzés, nékdze kooperacidé a tudomanyos
tovadbbképzésben). A féflést ebbe az irdnyba nyomndk a kibontakoz6 nenwzetkd
megallapodasok (Karpatok Eurorégio, Suli-Zakar996). Akadalyozhatjak viszont azok a
szandékok, amelyek egy-egy orszagon belil - a Kawk mintdjara - megkezdték a
felsboktatas nemzeti intézményrendszerének kialakitasat.

A folzarkozas stratégidja

A hatarmenti egyuttiikodéseket vizsgalva az egyik jellegzetes magatatfalzarkzasi
stratégianak" neveztik el. Ezen azt értjik, hadnatar kilonbd oldalain lakok igyekszenek
folzarkozni a régio egészehérldoktatasi intézmenyek alapitaséra torekszenek, boggl

a régio egészében versenyképesek tudjanak mardmiaban is arra torekszenek, hogy a
régioban modell értéktarsadalmi rétegeket kdvesseék.

Esetek. Az 1989/90-es fordulatot kbvien a magyar-szlovak, magyar-orosz (kdsukran),
illetve a magyar-roman hatar menti térségekben aragyehi felssoktatasi intézmények
alapitasa keztiott meg. A mar emlitett kutatds a nagyvaradi Suligivdn Reformatus
Foiskolara, a beregszaszi Karpataljai Tanarképéiskolara, valamint a komaromi Varosi
Egyetemre terjedt ki.

A Sulyok Istvdn ReforméatussiBkolat a Kirdlyhago melléki reforméatus egyhazkerilet &ivt
életre 1990-ben. Kezdetben csak levélektatast szerveztek leehdhitoktatoknak (1990),
1991-6I azonban nappali tagozaton is oktatnak. Az oktatégyomanyosan két szakon
folytatjdk. Az esettanulmany megirdsanak idejéroktéto-nyelvtanar (német), hitoktato-
jogasz és hitoktato-diakonus képzés folyt. A hibdtképzés egyhazidrel folytatodik (ez
volt és maradt az alapképzés, amely biztositja lekdeeti intézmény legitimitasat). A
szakparokat a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem tandktatjak (a diakénus képzés
megfeleltethét a Debrecenben folyé szocidlis mukas képzésneanaképzésben pedig az
egyetem pszicholégusai €s germanistai is résztne&¥z Az intézmény megszervezésében
szamotteten kozrejatszott a reformatus egyhazon bellli #€s2g a rendszervaltozas
id6szakdban, a Kirdlyhdgd melléki magyarsdg (WBmek) tlurekvése arra, hogy a volt
Partium se maradjon anyanyelvi intézmény nélkulfdként az a korilmény, hogy a romaniai
felsboktatas sitk felvételi keretszamait a Ceausescu-rendszerbétikpibag ellertrizték, a
felsboktatasi rendszert - akarcsak az egész oktatadtamikag (koézpontilag) szorosan
kontrollaltédk, és a rendszer, a rezsim dsszeomlésa - tlirvényileg szabalyozatlan maradt.
Ez lehebvé tette a legkilonfélébb vallalkozasok megjelenéséharmadfoki képzésben.
Minthogy azonban a vallalkozasi alapu képzésnefrgégjben sem piaca, sem hagyomanya
nem volt, az igy megjelénintézmények mind "fetsoktatasi intézményként" hataroztak meg
magukat. A roméniai fetoktatdsi torvény megsziletése Ota ezek az intézekény
tobbségikben igen nehéz helyzetbe kertltek, engeridik (akkreditaciojuk) nemzetkozi



normak szerint kell térténjék. A Sulyokbiskola helyzete annyival kénnyebb, hogy mogotte
legitim szervezet, a reformatus egyhaz all. Aztasetmanybdl kiinik, hogy megtalaltak a
személyi kapcsolatokat a kolozsvari Babes-Bolyaydigmmel (bar a leirds az informalis
kapcsolatok fontossagat emeli ki), és varhatd, hegyaz intézmény lesz segitségikre az
akkreditacio soran. Vélh&étemellett, hogy a kolozsvari Protestans Teolbgidiskola -
amennyiben az allam elismeri egyetemi fokunakntén kozrerikddhet az akkreditacioban.

A beregszészi magyar tanarképdiskola alapitasa 1993-ban kestbtt. Ekkor jegyezték be
azt az alapitvanyt (Kérpataljai Magyatiskolaéert Alapitvany), amelyet a Magyar Pedagogus
Szdvetség, a Magyar Kulturalis Szovetség, a kajpataformatus, illetve rémai katolikus
egyhaz, valamint a beregszaszi varosi tanacs efapiigyebre azonban csak un. specialis
képzést indithattak - tehat olyan képzést, amehy ad allamilag elismert diplomat -, hiszen
maga az intézmény még nem volt allamilag elismefAvespecidlis képzést, amely magyar
nyelven folyt, a Bessenyei Gyorgy Tanark&pFoiskola (Nyiregyhaza) biztositotta,
kihelyezett tagozatként szervezve meg mindkét helge oktatast. A diskolat 1996-ban
allamilag elismert magan félsktatasi intézményként nyitottdk meg. Megnyitdsatom
évnyi borokratikus huzavona éete meg, mindkét orszag félsszinti vezebinek
megallapodasaival, kodzbelépéseivel, valamint a @$ébés helyi szinteken tengernyi
félelemmel, félreértésekkel és félremagyarazasokkédgindulasat nem kevés szakmai
versenges is kisérte a régié mar megl@issoktatasi intézményei réséé(ungvari egyetem,
munkacsi tanéiképz), amelyek szintén szamot tartanak a magyar fybbllgatokra, bar
csak részben biztositanak (biztosithatnak) nekjlamyelvi programokat. BEegitette viszont
az indulast a reformatus egyhaz, amely éplletéddiiott az induld intézménynek.

A komaromi véarosi egyeted992-ben indult. Szemben a kordbbiakkal, ezt anikim&nyzat
kezdeményezte, és az biztositotta ad dlslyiségeit is (k&bb, tobbek kozt, a reformatus
puspoki hivatal is bekapcsolddott). Sajatos heBizgtllemzi, hogy a koérnyekbeli magyar
nyelvii kdzépiskolak is a tamogatdk kodzt szerepeltek, malt hogy tengeren tuli magyar
tamogatéast is sikerlilt szerezni hozza. Eredetilegyéai Apaczai Tanitoképz Foiskola, a
soproni Benedek Elek Ovoképzvalamint a budapesti Kézgazdasagtudomanyi Egyetem
kihelyezett tagozatainak konzultdcidés kozpontja t,vdtésibb a Kertészeti Egyetem
(kecskemétidiskolai kar) is bekapcsolddott a képzésbe. Jelesleg ezen intézmények altal
szervezett Is mukddtetett tagozatokon folyik a KSpzmunka melletti formaban. Az
esettanulmanybdl kiveh&t hogy az intézmény éles vitahelyzetben van a lgign
kormanyzattal, hiszen a félsktatas szlovakiai rendszeréhez és torvényi szabéadhoz nem
illeszkedik. Ezért a forma, amelyet kialakitottadériilékeny, jollehet mindeddig sikertlt
megtalalni fonntartdsanak még legitim maodjat. Aeteswulmany alapjan az jésolhaté, hogy
ez az oktatasi forma, amely leginkabb emlékeztebhean hagyomanyos tavoktatasi és
konzultaciés kdzpontokra, a régio igényeit figyetenvéve a leginkabb keresett. Ugyanakkor
a hagyomanyos falektatasi rendszerbe akkor is nehezen illeséthet leszamitjuk az ellene
inditott ideoldgiai szinezétamadéasokat.

Szerepbk. Mindharom esetnek megvannak az egyméssal jolosithato, illetve a kozos
szerepbi. Magatartasukat neveztik el az imént “folzarkozémtégianak”. E szerdii kdzil
alabb a helyi politikai-kulturalis elitet, a maggeszagi fel§oktatas intézményeit, az allami
irAnyitd szerveket, illetve a civil szervezetek id&gf vagy hianyat emeljik ki.

A nagyvéradi siskolat a Kirdlyhagd melléki Reformétus Egyhaz lkeményezte. Ebben a
torténetben az RMDSz nem kapott jetenszerepet (minden bizonnyal azért, mert szamara a



Bélyai Egyetem visszaallitdsa a tét). A tét is Bisevolt itt, hiszen Roméania teriletén mas
magyar nyehi felssoktatasi kezdeményezések is megjelentek (Csikszerexbkelyfoldi
"regiondlis egyetem" és ennek "tagintézményei")stlyy tehat a nagyvéaradi torténetet
nevezhetjik a harom korul a leginkabb tradiciomalis Anndl is inkdbb, mert itt egyfajta
Onere tamaszkodas is nyilvanvalo, nincsenek tengeiBnvagy akarcsak eurépai szint
tamogatok. Ezzel szemben a beregszasiskdla el$dlegesen a magyarok kulturalis
szOvetségének, illetve a magyar pedagogusok sztérek a kezdeményezése. Kétségtelenll
szerepet kapnak benne az egyhazak is (nemcsakrenétfis), de szerepik a kdzigidés,
nem pedig a kezdeményezés. Viszont kozikgidoként megjelenik a helyi kézigazgatas (ez
nem jelent meg Nagyvaradon). A politikai-kulturaliezed réteg a beregszaszi térténetben
ink&bb vilagi, mint egyhazi jelldg és tAmaszkodhat az "allamhatalom” helyi szintjétea
tipikus posztkommunista helyzettel taldlkozunk, kaniaz iranyitasban tikddok nagyobb
nyomatékkal szandékoznak follépni, mint a civil égyhazi szerveéések. A komaromi
esetben is szerepel a (reformatus) egyhaz, szampdan csak kiegészités az oktatastgyiek
€s a civil szervezetek akcibja mellett. A kezdenezég nem tul hatasos, de a leginkabb
modernizalt. Itt egy szakértelmiség keres tarsadt@imogatast sajat szakmai - noha politikai
szinezet - kezdeményezéséhez. A harom eset j0l tikrozilg kBt modernizalédasanak
fokat és politikai kultardjanak kulonbézégeit.

A folzarkdzasi stratégia fontos szewph magyarorszagi intézményekelends szerep a
hatarmenti intézményeknek jut (@y Nyiregyhaza, Debrecen), mas intézmények inkabb
kiegészitésul, nem ritkdn csak epizéd szeélapit jelennek meg (ahogy egyéb
kezdeményezésekben is ott vannak, pl. Kirdlyhelme@sikszeredaban stb.). Uginik,
sikeres intézményalapitdshoz olyan konszolidattfadtatasi intézményre van sziiskég a hatar
magyaroirszagi oldalarél, amely nem a sajat |étfénasaért kizd, hanem szakmailag is
legitimdlni tudja a hatéar tuloldalan keletketelssoktatasi intézményt. Annal is inkadbb, mert a
magyarorszagi intézmények modern képzési kinalgthi vallalkozé képzés, menedzser
tanfolyamok, agraroktatds) valdjdban eltér a régliék keresletél. Ez a kereslet
meglehedsen konzervativ (pedagogus), udgwik, nem indult meg még a modernizalédas
atjan. Az esettanulmanyok alapjan ugy veéljik, hagszoban forgé hatarmenti intézmeények
egyik fontos (noha rejtett) funkcioja egy, @&srban érettségizett lanyokra jelledna verbalis
kommunikéciéhoz (anyanyelv)daen kdddo harmadfoku képzési igény kielégitése.

A felsgjoktatas tradiciondlis hal6zatan akkor sikertlt réghi, amikor a kdzponti iranyitas
meggyongult(Romaniaban az &6 rezsim bukésa, Szlovakidban és Ukrajndban pedig a
flggetlenség kikidltasa utan kozvetlendl). Blbbzt a tanulsagot vonjuk le, hogy a régio
sajatos felsoktatasi igényeit a megszokott kézponti iranyit@&nnvagy nem jol érzékeli.
Ebbdl sulyos, burokratikus huzavonak keletkeznek, aslelyparis 1étiikben fenyegetik a még
csak alig létrejott intézményeket. Nem jottek méged a harmadfokl képzés iranti igények
kielégitésének vilagnézeti, politikai és szektankeges szabdélyozasai, amelyek birtokaban az
intézmény alapitads mintegy automatikusan ("nornaatly volna elbiralhat6. & a leirdsokbal
éppen aziinik ki, hogy még a nevében ilyen nem korményzatingzzet (akkreditacids
bizottsdg) is a kormanyzati politika szolgalatarasanalhaté fol. Mindez szinte
torvényszeiten valtja ki az allami szifit beavatkozdsokat a magyarorszagi fél régzér
aminek eredményeképp egy regionalis harmadfokldsepigye allamkozi politika rangjara
emelkedik, problémai pedig eszkalalédnak. Magyadms részél is vilagos a kormanyzati
szinti beavatkozds, még ha ez a beavatkozas tbbbé vagghié magan viseli is a piaci
szinezetet (lllyés Alapitvany, Soros Alapitvany).



A civil szervezetelszerepe eltorpll a beregszaszi esetben, ahéiskola folavatasara a
magyar kultuszminiszter is megjelenik.6Eljes a komaromi esetben, azzal egyitt, hogy
tamogatasuk ellenére is ez a kezdeményezés a dkgiiy)ebb (az etatista korményzati
oktataspolitikaval szemben per definitionem nemmaéakdvédelmet nydjtani). Jelen vannak a
nagyvaradi esetben - még akkor is, ha a romanidiszervezetek allamositva vannak, akar a
reformétus egyhéz statusat tekintjiuk, akar masvezetekét. E&l némileg eltéé a région
kivali civil szervezetek kozretikbdése és e kozrdikddés hatdsa. A beregszaszi esetben
ilyen kozreniikodést nem tapasztaltunk, itt - bar kifejezettergioealis szerepkdr
intézménybl van sz6, mint mondtuk, ez az allami kilpolitikargjén valt "liggyé". Holland
egyhazi szervezetek viszont aktivarikildtek kdzre a nagyvaradi esetben, pontosabban a
régioban, ahol vallalkozasfejlesztésbe kezdtekaHarténet (szatmari vallalkozasfejlesztés)
azonban tullépi jelen vizsgalddasunk kereteitejidit megfogalmazza azt a kérdést, amelyet
bevezetben mar foltettiink: mennyiben modernizalédik azapdsolat, amely a bihari vagy a
szatmari térségben az ott lakOkat egymassal adkatdlenére is 6sszekoti. Ha ezekben a
kapcsolatokban nem az anyanyelv hasznélat a meghaté&bbé, akkor tarsadalomkutatasi
szempontbdl is valészisithet, hogy nemcsak latszolagos kezdeményezékelan sz0,
hanem Uj feppdési iranyrél. A fel§oktatdsi intézmények keletkezésének torténete aronb
egyebre arrdl arulkodik, hogy ezekben a térségekben gitemikddést eredminyesen
egyebre még a tradiciondlis térségikapcsolatokra lep#eai.

Onértelmezések. Magatartasukat a szerékl - az elmondottaknak megfelen -
hagyomanyosan értelmezik és mutatjdk be. E trathti® Onértelmezés két eleme a
nemzettudat, illetve a feélektatas szimbolikus folfogasa.

A nemzettudaminden kozrerkddo részébl az dnértelmezés kiindulé pontja. Mindharom
esetben azért kezdeményeznekdi@ghsatasi intézményt, mert arra a nemzeti kdzésdégae
sziiksége - ennek megféleh azért tAmadjak ezeket a kezdeményezéseket, neerzeti
szeparatizmushoz vezetnek (a "magyar" elnevezéstegyetlen esetben sem szabad
hasznalni). Az persze természetes igénye a lakoskadg@z adott régiéban, hogy az
anyanyelvén tanulhasson. Ezt azonban egyetlenezsstim lakossagi igénykeént jelenitik meg
- holott ez az igény a statisztikak szerint nagi®felen van az adott régidéban -, hanem
nemzeti igényként, amelynek allamit sallamkozi tdmogatasra van joga és sziiksége. Igy
tehat a hatarmenti lakossag €elktatas iranti igénye minden fél rés#éa nemzeti identitas
kihivasaként jelenik meg. Barmennyire szakmai gilla képzés (pl. agrarképzés), az ilyen
felsfokl szakmai képzés iranti igény is gyorsan és kénnatpolitizalodik (a koméaromi
"varosi egyetemet" nemcsak magyarul nem szabad/etng hanem angolul vagy latinul
sem).

A harmadfokd képzés irdnt novekvigényeket olyan fetsoktatdsi intézményekkel
igyekszenek kielégiteni, amelyek nemcsak képzégjtanak, hanem egyuttazimbolikus
jelentésiikis van. Szerepik, hogy a nemzeti léteis#isék (vagy, masik oldalrél nézve,
gyongitsék, kétségbe vonjak), akkor is, ha progaéag az adott formaban nem foltétlendl
volna szukség. A magyarorszagi statisztikdk, vatdraikozépfok utani képzésre jelentidez
aranyat tekintve a harmadfoku szakképzések irgétiyiek a régioban dinamikusan névekedni
fognak. Ezzel az igényntvekedéssel szemben oly@éanrényi kinélat all, amely nem veszi
figyelembe az anyanyelv iranti keresletet, tehatnsatevw rétegeket elveszt egy
intézménykodzi versengésben. Ez a "piaci raciorgdlithzonban hianyzik a szerébl
onértelmezésélh Szamukra a fetoktatas meég mindig a foltéfelé tartd mobilitas osadja



egy rendies tarsadalomban, aminek révén uralnit ldhizonyos csoportok tarsadalmi
helyvaltoztatasat és politikai érdekérvényesitését.

A tulélés taktikaja

Korszefisod régiokdzpontok, mint lattuk, vonzzak a korzetlildsé lakosokat akkor is, ha
vonzaskorzetiket hatar valasztja ketté (Bécs éagyanorszagi Dunantul esete). Ez esetben
Az ilyen magatartasokat neveztik el tehat Osszelfdgh "talélési taktikdknak".
Megjegyezzik, hogy ezek dnmagukat folszamolo taktikamennyiben az egyén sikeres
"talélése" a kozosségi tulélés sikerét Kg¢etbzi meg (Szabd L. T. 1993). Magyarorszag
északkeleti hatarai mentén a “felzarkdzasi stravédl taladlkoztunk. llyen "talélési
taktikakat" az Alfold déli hatara mentén tanulmartymk (Kantor Z. 1997). Hogy megértsik
az ilyen magatartasokat, targyalni fogjuk ennek &sik régidbnak az adottsagait, azokat a
tarsadalmi csoportokat, amelyek "tulélési taktikdkalakitanak ki, végul pedig sajat
onértelemzeésiket.

A Szeged-Szabadka-Temesvar régid. A régid legbbb sajatossaga, hogyrsadalma
tervszetfien alakult ki, és étteljesen modernizalodott XIX. szdzad harmadik harmadaban. A
régio tébb centrumd, ami akadalyozza egy korzetwnhzpkialakulasat, mégsem tudja
meggatolni a Magyarorszag felé tarté elvandorlast.

A Tisza-Marostol délre ésrégid csak a XVII-XVIII. szazad forduléjan szabéidmeg az
oszman birodalomtél és tagolddott be a Habsburgambiaba. Pacifikalasa katonai tervek
szerint folyt (készitésiikben Kempelen Farkas jétsreghatoroz6 szerepet) és a hadsereg
hajtotta végre. A lakossagot etnikailag tudatosamekték, mint ahogy telepiléseiket is
tervszetien épitették fol. A régié a mégazdasagi termelés kitlintetett tertletévé valt, mig
igazgatasa hosszU ideig katonai maradt, a csasiAretken ellenirzésével ("Vajdasag",
politikai fliggetlenséget és katonai autondémiat g@lf). Ezek a kortlmények eredeti
tokefolhalmozast tettek leh®té a meédgazdasag réven, flggetlenséget a feudalis jelleg
onkormanyzati kodzigazgatastol, valamint a szarmazislat elhalvanyulasat és a
szomszédsagi tudat megsddését.

A régid az Osztrdk-Magyar Monarchia létrejotte Giazdigazdasagi és kozlekedési iparral
gyarapodott, aminek kovetkeztében folytatodott vajge kezddott a betelepilés, most mar a
Monarchia iparilag fejlettebb teriletéir Mig Szabadka a piacra terrdeiezigazdasag
ko6zpontjava valt, addig Temesvar a Monarchia kéaélsi iparanak egyik fellegvara lett. Ha
lett is volna tradiciondlis tarsadalma ennek adégk, ennek a féjiésnek a révéen folbomlott
volna. Maga a régié sok szempontbdl inkabb a PozBées-Gyr térségre, mintsem a bihari,
a szatmdri vagy a beregi térségre emlékeztet.

Annal is inkabb, minthogy ez a régié is tobb kdzpomkarcsak Magyarorszag északnyugati
hatarszéle. A tobb kdzpontusag azt jelenti, hogyikegonzaskézpont sem tudott a régio
egyeduli vonzaskdzpontjava f&ini. Mint lattuk, sokkal inkabb egyfajta munkamegids
alakult ki koéztik, ami a mai napig érzékelheA régié potencialis vonzaskoézpontja Temesvar
lett volna, ha az impériumvaltas ezeket a folyakeattanem fékezi le. (Pozsony példaja.)
Budapest nagyjabdl hasonld hatast gyakorolt volmég#ora, mint amilyent Bécs gyakorol
most az emlitett északnyugat-magyarorszagi hatéseében.



"Tulél 6" csoportok és taktikak. A régio lakossaga etnikailag vegyes, tehat ne@nges ra
a tradiciondlis térségek jellegzetessége, az eglvinkommunikacié. Mégsem mondhatjuk,
hogy a "tulélési taktikdk" mindenkire egyarant éyesek volnanak.

Az 1989/90-es fordulat, Jugoszlavia félbomlasa,dpagdig a szerbiai haboruk éta Szabadka
elvesztette azt a vonzasat, hogy rajta keresztid ordzagok allampolgéarai (éorban
magyarok és magyarorszagiak) Nyugatra tavozhafliak.a vonzasat is jorészt elvesztette,
amit a magasabb életszinvonal ésdaélgesebb kereskedelmi ellatottsag jelentett. Tedmesv
sokkal inkabb Romania belseje felé gyakorolt vohzésntsem a hatar jugoszlav vagy
magyar oldalan ék felé. Szeged és Budapest vonzasa viszont fokeaat&iemelkedett.
Kdzvetlenil a fordulat utan, a jugoszlaviai haborakegindulasaig Szeged mint a
csempészetet, &tt kezdve a balkani maffiat (is) vonzotta. Budapesliasszikus
szolgaltatasokkal valt a régido vonzaskozpontja¥mikbpu a nemzetkozi kozlekedésben,
széallodalanc és bankrendszer).

Ha az illegalis mozgasoktdl eltekintink - amelyelergze ugyancsak a hatarkozi
egyuttmikodések valtozatai, csupan séetetni nem ildomosiket -, akkor megallapithato,
hogy ez a kozpont efsorban magyarul besziet, iskoldzottakatés fiatalokat ékEnt
férfiakat - vonz.A vonzas nem terjed ki a napi munkavallalasokrgyva szolgaltatasokra
(illegalis szolgéltatasokat kivéve, amelyekkel wisz a joszerével a Duna-Tisza koze tele
van). Ebben a tekintetben Bécs szerepe példasnert a Dunantul északnyugati felére nézve
meghataroz6. A Szeged-Kecskemét-Budapest tengefzoni az emlitett illegalis
"vallalkozasok" és vallalkozdk melletiként a magasan képzett fiatalokat vonzza.

"Tulélési taktikdik" az olcsd és elméletigényesigmaki) képzettség megszerzésétz un.
allasborzéken és magyarorszagi részképzésekben reaivételen keresztil a budapesti
legalis, féllegalis és illegalis elhelyezkedésigenek. Ezen a §k és igényes munkaer
piacon csak kevesen tudnak megkapaszkodni, hédyiiAEppen a kevesek valnak azonban
olyan szerep modellé, amely egyre szélesebb konkidelit. Nem csoda, ha a régidéban
mikods felsboktatasi intézmények egyre kevésbé kooperalnalgsnimdekddés irantuk. A
fordulat ebtti, tobbé-kevésbé sikeres kooperaciokat nem aafemypi igények kényszeritették
ki, sokkal inkabb a politikai elit 6sszefogasa é&p/idtmikodési vagya. Midta ezek a
késztetések megszintek, gyakorlatilag megsziintek eggetemi egyuttfikddések is.
Helyettlik az ingazas a hatér egyik oldalardl a knéedé mind kifejezettebbé valik.

Onértelmezések. "Tulélési taktikaikat" modernizacids, nem pettiadicionalis ideoldgiaval
értelmezik.

Az elvandorlassal kapcsolatos 6Onértelmezések koztemzeti, hazafias, patriéta stb.
onértelmezés ritkan fordul &l Még akkor sem, ha vildgos, hogy az egyeéni elvdadok a
régibban maradottak modernizacioés esélyeit egy@iiert rontjak (az un. fogoly-dilemma
mintdjara ez egy nyereséget is, veszteséget isnmadixalo jatszma mintajara képzelhet).
S6t, Budapestet és Magyarorszagot is sok esetberamgsaiprzandorlas egyik aéllomasanak
tekintik nagyobb eurdpai vonzéaskozpontok irdnyaba.

Nagy szerepet jatszanak viszont a munkahellyelelydakedéssel, képzettséggel és
jovedelemmel kapcsolatos elvarasok és magyarazakikkintetben az elvandorlok
hasonlitanak az 1980-as évek magyarorszagi fiatainkavallaloira, akik szintén a
munkahely midségét, a tarsas kapcsolatokat, az ali-folérendettsgglétét vagy hidnyat



tekintették meghatarozd tényemk a munkahelyen maradasban vagy a munkahely
megvaltoztatdsdban. A régioban elvandorlékéht romaniai) fiatalok eértékredszere és
elvarasai a magyarorszagi nyolcvanas éveket tikrigsza.

Szintén fontosak az élet néisegével kapcsolatos vélt vagy valésagasgk. A tarsas
kapcsolatok, lakaslehitégek, szabad mozgas, szélesebli kigyasztas lehésége mellett
demokratikusabb kdz- és maganéleti viszonyokaisteaplmak €s / vagy varnak az elvandorlok
a vonzaskozpontokban. Mindez tarsul azzal a reretamgéggel, amellyel az otthoni
(roméniai, szerbiai) viszonyokat kommentéljak. Arkeknek ez a rendszere egyériighm
tukrozi a tradiciondlis kapcsolatoktél valé elfolélst és egy modernizacios ideoldgia
atvételét, amely nagyobbrészt a nyolcvanas &leld@rmazik.

A magatartasoknak ez a masodik tipusa nem kedherdamenti egyuttiikodés tradicionalis
folfogasanak, mint ahogy nem kedvez adeldatas hagyomanyos folfogasanak sem. A régio
problémaja, hogy az itt & modernizacidés ideolégiaval értelmezik azt, amasznek,
mikdzben a valdésagban maga a térség a hatar eglakdn sem fefidik igazan. Ez persze
megkdonnyiti az et&leges beilleszkedést a vonzaskbdzpontba, amelyiekanala azért nem
kulénbozik dramai médon Temesvarétol vagy Szabddkdenig példaul Bécs szinvonala
dramaian kulonbozik akar @stél, akar Pozsonytdl). Viszont nem biztosit tavlatokzoknak,
akik ide vandoroltak. A® Utjuk ezek utan vagy a tovabbvandorlas, vagy azei®rdulas.
Meg is kapaszkodhatnak, de akkor osztozniuk kddaaba perspektivaban, amit a befogado

térség és a befogado orszag tud nyujtani az @khék.
Régidk Eurépéja?

Egy PHARE program (CBQCross Border CooperatiQréppen azzal a szandékkal jott létre,
hogy segitse a hatarmenti dvezetekbebk égyittmikddését. Ezen keresztlil egyrészt
csokkenteni kivanja az allamok kozt medlépolitikai feszultségeket, masrészt javitani
azokat a tarsadalmi egyutiikbdéseket, amelyeket az allamhatarok megléte akalal

A tamogatasra kijel6lt eurdpai térségek valamilggempontbdl gazdasagi segitségnyujtasra
szorulnak. Nem foltétlenil elmaradottak (pl. a BBezsony-G§r térség), de mindenképp
egyoldalian fejlettek. Ahhoz, hogy valdédi potenciélkibontakozhassék, egymas segitsége
szikséges. llyen esetben allamok folotti segitsagéjt a CBC. Mas térségek (pl. a Kassa-
Ungvar-Csernovic-Nyiregyhéza térség) stagnélnak. diazdasagi follendiléshez van sziikség
tamogatasra, kuloénos tekintettel a stagnalas mméttekw tarsadalmi feszlltségekre. A
segitségnyujtas regionalizalasa némileg konnyiumibs dontéshozatalra neheéedllami
nyomasokon. Egy-egy régi6 tébb hataron nyuliketiat egyszerre tobb allamnak is segitséget
nyujthat. Ez csdkkenti az unios tamogatasért foiyalizalast, egyuttal pedig a segélyezénd
allamok kivalasztasat politikai dontéshoz6é forumbklyett (mellett) szakéit tervez
asztalokra helyezi &t.

E torekvések mogott folfedezhetjik azt az elgorstplamelyet a "régidk Eurdpaja" néven
ismerink. Az elgondolaslternatiy amennyiben a nemzetéllamok integracidja mellett
(helyett?) kisebb vagy nagyobb, de mindenképp aze&tiami hatarokat 6sszekapcsol6-
atfed egységeket tart szenvtl Ezek az egységek nem allam foléttiek - err&adnak mas
dontéshozatala van -, hanem alacsonyabbiskntint az egyes allamok dontéshozatala. Az
unios integracio alternativ elgondoldsa szerinéléem folotti integraciés mechanizmusokra
mintegy rasegithetnek mint alulrdl j@¥dmogatasok. (A k6zép- és kelet-europai monarchiak



torténetében az elgondolds nem ismeretlen.) A Skégurdpaja" azt az atmeneti korszakot
tukrozi, amikor még nem lehetett biztosan tudnkaniés hogyan dvithe® az Unid. Egyben
tikrozi azt az alternativ gondolkodast is, amelgetUnié régebbi elnevezése fejezett ki
(European Communities). Az elnevezés a tarsulasladggtséges valtozatara utal. Eszerint
nem a nemzetallamoknak kellene tarsulniuk, hanepanotegionalis egyutttkodéseknek,
amelyek aztan Uj kézigazgatasi formaciok kialakatids maguk utan vonjak.

Hogyan képzeli a CBC program a régiok egyiitidését? Az elgondolas az, hogy az
egyuttmikods régiok lakossaga - allamaik politikai identitasem veszélyeztetve - olyan
k6zos projekteket valdsit meg, amelyek a térségemmzhcidjat folgyorsitja, gazdasagi
potencialjat kibontakoztatja. A program filozoéfi&aerint ezeket a helyi egyitiktdéseket a
kozponti allami adminisztraciok nem vagy nem elégegitik, ezért van szikség helyettik és
folottik a tAmogatésra. A programot terfyeszakérdk olyan egyuttrikodésekre szamitanak,
amelyek a modernizaciot anélkil gyorsitjak fol, yoag illetékes allami dontéshozatalt
lényegében megkésgkleznék.

Ezért van kitlintetett szerepe a CBC-programban zalagagnak és a gazdasagot segit
infrastruktaranak. Az oktatas elita néspontbdl human éforras - ezért is kell fejleszteni -,
mint ahogy a kultura a joléti szolgéltatasok régz€BC program e tekintetben a hetvenes és
nyolcvanas évek emberi &ddorrds gazdalkodasanak nézeteit osztja. Ugyanazagioage
pontjai is. Az 1989/90-es fordulat 6ta tudjuk - yamege6sodtink benne -, hogy ez a
nézdpont csupdn egyike a lehetségeseknek. A gazdasigittmikodéseknek nemcsak
politikai, hanem tarsadalmi és kulturalis 6sszétésy vannak. Tegyik hozza - ami szintén a
fordulat tanulsdga -, hogy EurOpa keleti, tradiéitsabb felében a racionalis gazdasagi
gondolkodas gyakran szenved hajétérést épp ezeté@yesdkon.

Kutatdsunk azt szemlélteti, hogy a mi régionkbaneszdményes egyuttikddések nem
egyenrangu felek kozott valosulnak meg. Az eredreénggyiittnikodések mogott vagy
torténelmi tradiciok allanak, vagy pedig a centrpeniféria jol ismert problémai. Ha az
allamhatarok mindenhatésagat meg lehet &étezni, mégpedig a PHARE-ra hivatkozva,
akkor az egyuttritkodokrol kidertl, hogy azonos helyi kozdsséghez tartozkkmalljak
magukat, vagy pedig beszippantfidet a nagy modernizacios kézpontok.

Nem biztos, hogy a PHARE programter§iemdulaskor mar tisztdban voltak ezzel (annal
kevésbé, mert megfetelkutatasok ebll a térségbl nem alltak rendelkezésikre). Ahol
azonban a gyanu félmertlt, hogy elharithassakzaisellett hatralniuk a résztvéallamok
k6zponti adminisztracidéjahoz. Hiszen az egész @rogr $t a "régidk Eurbpdja" - of
ellentmondasa az, hogy a centrumok révén és &galdecentralizalni. A program a hatarok
mentén &k kozti eltéréseidl indul ki, és olyan projekteket tAmogat, amelyskldkentik az
eltéréseket, viszont novelik az egyufttbhdéseket. Mint unids program feldilr lefelé
miikddik, azaz a részt vévorszagok kormanyai jelolik ki a potencialis egwpiitkodoket.
Vizsgalataink ezzel szemben azt szemléltetik, haiggres egyuttiikodések - legalabbis a
vizsgalt hatérszéleken -alulrél folfelé alakulnak ki, és a hatarmenti lakag
érdekazonossagan alapulnakzért a regiondlis fejlesztési programoknak -tnairPHARE
CBC - Eurodpa keleti felén disorban hatarmenti vonzaskozpontok kifejlesztésédatizne
hozzjarulnia.
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