Mandel Kinga
A konszenzusos felioktataspolitika esélye Romaniabah

Egysiku lenne 0gy bemutatni a magyar egyetem kérdé@ril kibontakozott mintegy
tizendt éve tartdé kizdelmet, mintha pusztan a kisébi elitnek a tdbbségi elittel szembeni
érdekérvényesitési harca lett volna. A folyamatitawdnyozasa soran kiderilt, hogy nemcsak e két
szerepb kavarta és osztotta a kartyakat. Clarktol (198@juk, hogy a feldoktatas illetve annak
irdnyitasaért vivott harc mindig is a kulonBdatékek kereszttiizében allt. A fédktatas egy olyan
tobbszerefls jaték, ahol a kilénbézzerepk érdekei konfrontalddnak egymaéssal. Clark szérepl
— az &llami birokrécia, az akadémiai oligarchiaaépiaé napjainkra a fetioktatas klasszikus
aktoraiva véltak. Ahogyan a félsktatds egyre Osszetettebbé, egyre sokbbih valt, agy Ujabb
szerepbkkel bdvillt az aktorok sora is: a fésktatdsi intézmények menedzsereivel, a
felsdoktatasban érdekeltek kilssoportjaival (,stake-holderek”) és a fabktatasban részt vév
mas szerepkkel (Teichler, 1998). Goedegebuure szerint aétdtatasban részt vévaktorok
szama orszag-specifikus téngefGoedegebuure, 1994). A fenti - konfliktusos memgKiiést
alkalmazo6 - szetik mind egyetértenek abban, hogy ezen aktorok tééde hatarozza meg magat
a feljoktatast, annak alakulasat, a kozpolitikak kozégaba kertb kérdéseket, azok
megvitatasara kijelélt személyeket, lezajlasuk ratbdjUgyanis tudas (melynek termelése a
felsboktatas elédleges feladatai kdzé tartozik) és hatalom egyrha@btélaszthatatlan, ugyanannak
a kérdésnek két oldala (Lyotald, 1984). Minden digks korlatozott, ,minden tarsadalomban
ellendrzik, kivalogatjdk, megnevezik a diskurzus terméig¢smnajd a terméket Ujra elosztjak,
mégpedig bizonyos szamu eljaras szerint, melyelaze& szerepik, hogy cstkkentsék a diskurzus
veszélyeit, uralmukba keritsék véletlenszemegjelenését, kikiiszoboljék sulyos, fenyéget
anyagisagat” (Foucault, 1991).

Az 1989/1990-es tarsadalmi valtozasok Ota eligknit év felSoktataspolitikai vitait
alapveten harom kérdés foglalkoztatta. Ezek kdzill a lefgfesbb annak elddntésére iranyult, hogy
ki iranyitsa és ellafrizze a fel§oktatasi rendszert. Ennek elddntése soran az aflarokréacia elvei
és érdekei Utkdztek az akadémiai oligarchiaévatsata mindmaig bevégzetlen, a mérleg nyelve
hol az allam kényszeéitszerepének tulsulya, hol az egyetemi autonomietvé az akadémiai
oligarchidk kiskiradlysaga irdnyaba billen el. A mdik legfontosabb kérdés - mely némileg az
elssvel keveredve és azt atae uralta a kdzpolitikat - az 1989/1990-es tarsadahltozasok utan,

a torvényességi vakuumot kihasznélva létrejétt maggetemek intézményesulésének folyamata. A
kormanyzat ezen Gjonnan létrejott egyetemek feletelledrzés kiterjesztésére tett kisérletet, de -
az allami akadémiai oligarchiaval nagymértékbenzéfemodott — maganszféra ellendllasaba
Utkozott. A harmadik kérdés a magyar egyetem alapitlletve Gjrainditasa koril 6sszpontosult. E
kérdés a roméaniai magyar kisebbség érdekvédelmiezete (RMDS2) révén keriilt Gjra és Gjra a
politikai diskurzusok diterébe. A kérdés néha adz két kérdéssel latens médon 6sszefonddva
jelentkezett, amennyiben az egyetemi autonémia gamdsa és a maganegyetemek allami
fennhatésag aldl tértérkivonasa indirekt médon a magyar kisebbségsétatasi célkiizéseit is
szolgalta. Mivel az egykori allami magyar egyetemldgsvaron, Erdély kézpontjaban létezett, a
magyar egyetem kolozsvari Ujrainditasa szimbolfldrajzi vonatkozasban is fontos eszkdzzé valt
az elitek harcaban. Tanulmanyomban a tovabbiakbararenadik kérdés koriljarasara teszek
kisérletet, nagyvonalakban véazolva, illetve utaleaon problémakra, melyedr méar tdbb
tanulményban sz0 esett és alaposabban kitérveésitiévismertnek vélt részletekre.

1 A tanulmany a doktori disszertaciém egy szegmeelsémvabbgondolasa.

2 Ez utdbbi az ik soran veszitett a Clark altal még a masik kébnagiv jelzvel ellatott
szerepbhodz képest pozitiv kicsengégébKozma Tamas kifejezésével egyre inkabb piachémné
véltozott.

¥ RMDSZ - Roméniai Magyarok Demokratikus Szovetsége.



A romaniai felg§oktatas aktorai. A romaniai magyar feloktatasi intézmény
létrehozasaban ddhtszerepet betdit aktorokat két csoportokba sorolhatjuk: klasszikfiséas
specifikusak. Klasszikusak kozé értve a kormanyzdtetve szandékanak kivitelégt, az Oktatasi
Minisztériumot, az akadémiai oligarchiat, gondolfzként a Babg — Bolyai Egyetem nagy
informalis befolyassal rendelk&anindenkori vezetésére, valamint a Romaniai Rekt@oszagos
Tanacsara. A klasszikusak kozé sorolva atdtatasban érdekelt kidlszerepdket — esetiinkben a
romaniai magyarok kulturdlis és érdekvédelmi pidditiszervezetét az RMDSZ-t, valamint olyan
emberi jogi és kisebbségi civil szervezeteket apiatanyokat, mint amilyen a Helsinki Bizottsag
és a Pro Europa Liga, melyek gyakran a kdz¥etiterepét vallaltdk magukra. Ide sorolok bels
szerepbket is, amilyenek az egyetemi hallgatok, akik 1988n tuntetéseikkel jeletg befolyast
gyakoroltak nemcsak, a félsktatas, de altaldban a politika alakuldséara iklasszikus aktorok
kodzul a piac esetiinkben lathatatlan maradt. A §gasiszeregik, akik e folyamatban részt vettek,
a nemzetkozi emberjogi illetve oktatasi szervez€¢edSZ, EBESZ, ET, OECD, Vilagbank, Phare)
melyek fel$oktatasra gyakorolt hatdsa az egész kozép-eurégidban jelertts’ valamint az
ellenzék (legyen az akar a koaliciés kormanyonlbisli

Az RMDSZ céliai és érveiA RMDSZ parlamenti és tarsadalmi szintereken
megfogalmazott kovetelésebkiént nyelvi és oktatasi jogokra iranyultak, kozé&ttszerepelt az
anyanyeli oktatds joganak és leldiségének biztositdsa az 6vodatdl az egyetemig, vratlaan
magyar egyetem (jrainditasa is. A magyar éfesatas iranti igényének megalapozasaban az
RMDSZ egyarant alkalmazott jogi-racionalis, érzelés gazdasagi jelléigérvelést. A jogi-
racionalis érvelés korébe a Romania altal alaimzetkozi egyezmények kisebbségi és emberjogi
vonatkozasainak értelmezése és ezek betartasargatésie (pl. Regionalis és Kisebbségi Nyelvek
Eurdpai Kartaja, a 1201-es Eur6pa Tanacs Ajankalpmint a megszerzett jogéeményére
tortér utalas tartozott. Ez utdbbi az egykor |étezett €59-ben a kommunistak altal bezart allami
magyar (Bolyai) egyetemre vonatkozik. A gazdaségi-jelledi érvelés kdzéppontjaban az allami
egyetemek koltségvetési, addfidetpénzébl tortérd fenntartasa és az 1,5 millié romaniai magyar
adofizet allt, kiket mint adofizetket, az egyeidl allampolgari elbanas elvén megilleti az allami
felsdoktatasban részesedés joga. Legszélesebb terllamnekzelmi jelled érvelés bizonyult.
Felblelte az orszag szamara a ,Nugatot” és ezélil tekintetben kovetefidmintat jelend
orszagok pozitiv kisebbségi gyakorlatat — leggybkem a finnorszagi svédek és a dél-Tiroli
németek estét. E korbe tartozott a szintén nyughéralis filozéfiara alapuld érvelés, melynek
értelmében a kisebbségek kultirajanak és identighsinegrzése olyan kincs, mely a tébbségi
nemzet szamara is értéket kell(ene) jelentsen. Blivéaz érzelmi elemeket allitottad@rbe az
érvelés, mely a multban elszenvedett térténelnisggtalansagok jovatételeként tételezte az 6nalld
allami magyar oktatasi intézmények biztositasatniBrey, 2002). Bar mindkét politikai elit
érvelésben, fellelhék eurdpai elemek, diskurzusok az esélyegidgddtl és multikulturalizmusrol,
valéjaban parhuzamos diskurzusokrél beszélhetiirdm@y 2002) A multikulturalizmusnak a
romaniai eszmék piacéara torééhehatolasa tulajdonképpen prébéalkozas a nyugsitudiusokhoz
val6 csatlakozasra (Neculau 2000: 58).

Tobbségi valaszok és érvelésék. magyar nyeli oktatasi intézmények létrehozasa
nagyfokl tdbbségi tarsadalmi ellendllasba Utk6zB#095-ben és 1996-ban a roman lakossag 80
szazaléka, mig 1997-ben 68.2 szizaléka nem éggdt @zzal, hogy a magyar kisebbség sajat
onallo iskolakkal rendelkezzen (Demény 2002). Ezérbman politikai elit magatartasa mogott
egyfajta ketbsség fedezhétfel, melynek célja, ugy elutasitani a kisebbséiyeteléseket, hogy
ezaltal ne kompromittalodjon az orszag a ,Nyuga®reében, illetve latvanyosan ne sértse meg

* Klasszikus szerepkon ezittal nem a Clark-i & harmast, hanem a Teichler altal dftett
véltozatot értve.

® A nemzetkdzi szervezetek egysédesitomorfizald hatasarol részletesebben lasd Reistzert
tanulmanyat az Educatio 2003/1 szamaban.

® A multikulturalizmus eltés értelmezését lasd Salat Levente: Multikulturalis demokréacia?
REGIO 2002/2, 206-226 o., valamint Pasztor Gyong¢mlozsvari multikulturalizmus”. Pro
Minoritate, 20016sz, 80-88 o.



annak elvarasait, ajanlasait. A tobbségi stratégiwwészt a kisebbségi politizalas pozitivumainak
tilhangsulyozasat, masrészt a kisebbségakdkképzését, végesetben pedig, mikor azéeb két
stratégia mkodésképtelennek bizonyult a multikulturalitas fiog@inak oktataspolitikai
alkalmazasat foglalta magaba. A roman politikai & EBESZ kisebbségi biztosanak, valamint az
amerikai elndknek (meglehiten vitatott) nyilatkozataival alatamasztva igazohogy Romania
példaérték”’ kisebbségpolitikat folytat, illetve minden olyaisébbségi jogot biztosit, melyet a
nemzetkdzi egyezményeké@inak® A biinbakképzés folyamataban azzal vadoltdk a RMDSZ-t,
federalizalasat”, oktatasi ,gettésodast”, ,szakatitekvéseket” jelent, nemzetiségi alapt oktatasi
rendszer létrehozasat tervezi valamint parhuzamieadalmat épit a tobbségi tarsadalmon beldl.
Andreescu ramutatott arra, hogy a politikai eltalBhasznalt vadak egyrészt nem hasznélatosak az
oktatasra (mert a federalizacio és gettd - az afarrerllet kdzotti 6sszefuiggésre utalnak), masrész
sovinizmusra szitanak.A parhuzamos tarsadalomépitésre vonatkoz6 elkégizaronban Bardi és
Kantor (2001) is alatamasztotta: az oktataslgy, agyar egyetem kérdése az RMDSZ 6nallé
intézményrendszer  megteremtésére  iranyulé  delkgeibe illeszkedik. Az ©6nallé
intézményrendszer megteremtése az autonémia @amtecentralizaciés térekvésekkel egylttesen a
romaniai magyar szféra intézményesitését, a magyahuzamos tarsadalom megteremtését
szolgalja (Bardi-Kantor 2001:30).

A multikulturalitas egyetem fogalmat a Nemzeti Ron@Givil Férum'* és Andrei Marga, az 1998-
2000 kozotti oktatasi miniszter, valamint hosszénideresztil a BageBolyai Tudoméanyegyetem
(tovabbiakban BBTE) rektora vezette be a tarsadébnpolitikai kdztudatba. 1997 aprilisaban a
BBTE szenétusa elfogadta az egyetem multikultujéliegére vonatkoz6 hatarozatot. Marga és a
roman politikai és akadémiai elit szamotiewészének multikulturalizmus értelmezése
tulajdonképpen a monokulturalizmus iranyaba toléelikés valdjaban nem egyéb, mint a tébbség
kulturdlis hatalmanak a megsitése és a magyar elkilonilés elfojtdsa egy niyudisiturzus
elsajatitdsaval (Neculau 2000: 70) A multikulturadus tehat a kisebbségi nemzeti térekvések
visszaszoritasanak politikajat jelenti (Horvath 999.0). A multikulturalis egyetem a roman
politikai elit szamara explicit médon olyan egyettnjelentett, ahol roman, magyar és német
nyelven folyik az oktatds és implicit modon, olyagyetemet, ahol az iranyitds a tobbségiek
kezében van, a masik két nemzetiség képsiispedig inkabb medgtt résztvevk, semmint
egyenjogu felek.

A roman értelmiségi elit egy 8k rétegében megfogalmazddtak a fentinél liberdliséb nyitottabb
elképzelések is romaniai magyar kisebbségséddatasi problémajanak megoldas&r& csoport
tAmogatta a magyar egyetem l|étrehozasat, egyrésaegszerzett jogi ézményre, masrészt a

" Bill Clinton, 1999.

8 Max van der Stoelt, az EBESZ kisebbségi biztodérii Emil Constantinescu 1995 jilius 22.-i
kdzleménye a Cronica Roménimii folydiratban. Max van der Stoel kKidsh helyreigazitast kért:
.gyakran idéztek engem olyan értelemben, hogy aahdtam volna, miszerint a nemzetkdzi
normak és standardok, amelyeket Romania is aldarh rkdtelezik Romaniat 6nallé allami
kisebbségi tannyeivegyetem Iétrehozaséara. Jollehet ez igy is vaaldbh annyira igaz az is, hogy
semmilyen nemzetkdzi norma vagy standard nem aj@zizd meg Romaniat abban sem, hogy ezt
megtegye...”

° Demokrata Konvenci6 szenatoranak kijelentése -9 E@gilis 26.-an.

1% Gabriel Andreescu: Rulett, 225 oldal.

™ Forumul Civic-Naional Roman.

2 Lasd. A Doinea Cornea irasait, és Gabriel AndigeBenate Weber, Valentin Stan elemzését
Az RMDSZ elgondolasa a nemzeti kisebbségek jodidindalamint ennek az elemzésnek a
tovabbgondolt valtozatat Gabriel Andreescu, ReNdé&ber: ,Az RMDSZ a nemzeti kisebbségek
jogairdl sz6l6 elgondolasanalsetlépése”.



Romaénia &ltal alairt egyezményekPeyalamint a fentiekben bemutatott pozitiv nyugateai
mintak egy szélesebb kérére tamaszkddvandreescu elemzéseiben visszéeér hangsilyozta,
hogy a nemzetkdzi standardok altalanos esetekratkomak, nem alkalmazhatdk specialis
esetekre. Mivel az egyetem kérdése csak nagyszésabhségek esetében merill fel, ezért annak
eléirdsat nem tartalmazhatjdk az eurépai nemzetkdanlagok, melyeket kisebb létszamu
kisebbségi kdzosségekre szabtalh CDR koalicié kormanyzasakor Ggy vélték, hogy agyar
egyetem kérdésének rendezése probakdve a romdikgskavahihéségének (Demény 2002). A
roman politikai elit azonban csak végszorult helyzetében - amikor a konszenzusra jutas
elkerllhetetlenné valt - vette figyelembe a felkimfternativ megoldasi leh#tégeket, akkor is csak
korlatozott mértékben.

Tobbségi és kisebbségi eszkozkttley (2003) szerint a rendszervaltas utdn bateh keriib
elitek (mind a roman, mind a magyar) k6zds vonhegy nem rendelkeztek a sziikségésedhtasi,
mértékletességi, és targyald készséggel. Ahogystnatégiak és érvelések, gy a célok elérésére
irAnyul6 eszkdzok is kiilénboztek a roman és magwpdtikai elit esetében.

A tanigyi torvényt megéké idészakban, latva a parlamenti sikertelenséget ésstajutasitast
mind a kormanyzé partok, mind az ellenzék rédzéa romaniai magyar elit tlintetések révén
prébalt kbveteléseinek érvényt szerezni. 1990 fbeleje és a marciusi marosvasarhelyi tragikus
események kdzott hat az anyanyelvi oktatas joga8miatott magyar tlintetésre kertlt sor Erdély
hagyomanyos iskolavarosaiban: Csikszeredaban Kdloas, Marosvasarhelyen,
Sepsiszentgydrgytn és Brassoban. Ezen tuntetésék sca kommunizmus évei alatt a roman
iskolakkal folyamatosan egybeolvasztott -magyamlék szétvalasat (példaul a Bolyai Farkas
Gimnazium esete Marosvasarhelyen), az allami magggetem Ujrainditasat kovetelték. A magyar
tintetésekre két roman ellentintetés széwétt, mindkett Marosvasarhelyen, melyeibaz
utébbi véres dsszecsapasokhoz vezetett romanok@ganok kozoétt, szamos aldozattal, halottakkal
és sebestultekkel. Az 6sszecsapasokért mindkétkaol@litcsoport a masikat hibaztatta. A szdez
nagy része (Smaranda Enache, Carmen Kettley) egpabltéan, hogy az 6sszecsapakifaltd oka

a magyarok részéra Bolyai Farkas Gimnazium visszakévetelése émnsan didkok kitiltasa volt,
ahogyan abban is (Gabriel Andreescu, Carmen Kgtttegy a konfliktus végskirobbanasahoz az
éppen feloszlatott roman titkosszolgalat hathatdslatszitasa vezetett.

A mércius 19-21. e tragikus eseményeket kbvabbbenet egy teljes évig mozdulatlansagba
fagyasztotta a romaniai magyar tarsadalmat. Tohit egy évig sziineteltek a tlintetések. Csak
1991 juniusaban indultak Ujra a megmozduldsok é&szm 19926széig az els tanugyi
torvénytervezet kormanyzati elkésziléséig tartottdkjd a tanligyi térvény 1995 nyaran todgén
parlamenti elfogadasaig - mig az oktatasi torvéigottsagi, majd parlamenti vitaja zajlott -
mintegy harom éven at szineteltek a tlintetéseka Emagyar kdzosség térvényességbe vetett
bizalmat tukrozi, azt a hitet, hogy kéréseik jognimegoldhatéak. Csak a kisebbségekamara
elfogadhatatlan tantgyi térvény megsziiletése ujdltal ki a tiltakozasi megmozdulasok melyek
az 1996-0s valasztasokig tartottak. Az 1996-os kogmaltassal meguljult a remény, hogy az Uj
koalicios kormany, melynek az RMDSZ is tagja vadrydezni fogja a magyar félsktatas kérdését.

A magyar politikai elit tehat kets eszkdzrendszerrel probalta céljait elérni, egyrparlamentaris
Uton-mdédon, illetve mikor e szintéren az attérédyesreménytelennek latszott, akkor a tarsadalmi
engedetlenség kulonb®formait (tiintetések, japan sztrajk, tiltakoz6 akgirészesitették @éhybe.

A roman politikai elit szintén parlamentaris eszizel, a politikai diskurzus Foucault-i értelembe
vett korlatozasaval ,kezelte” a problémat, folyaosa@in halogatva az RMDSZ inditvanyainak

131974-ben alairt ENSZ polgari és politikai jogi egmény, a Nemzeti Kisebbségek Oktatasara
vonatkoz6 Hagai ajanlasok —EBESZ 1996, az Europedsl353-as ajanlasa a kisebbségek
felsboktatasi hozzaféréssr

14 A finnorszagi svédek és a dél-Tiroli németek niebenlitést téve a svajci franciak és olaszok
anyanyelvi fel§oktatasara, valamint a kanadai franciak esetére is.

15 A magyar kisebbség Eurépa legnagyobb kisebbsége.

8 Nemcsak a magyar, de a német kisebbség érdekvicsimmezete is elfogadhatatlannak tartotta a
Tanulgyi Torvény dlirasait.



napirendreiizését, megvitatdsat. Ez az elit a sajat magaltaiadtt 1991-es Alkotmany szabalyait,
valamint az altala kinevezett Alkotmanybirsag déétés athagta, mikor figyelmen kivil hagyta,
illetve nem terjesztette &lmegvitatasra - az Alkotmanydédlasainak megfelél médon, 500 ezer
tamogato alairassal a Parlamenthez beterjesztettAlkotmanybir6sag altal térvénystieek itélt -
RMDSZ altal készitett tanligyi torvénytervezetet.z&lznagymértékben hozzajarult a magyar
ko6zbsség demokraciaba vetett hitének megrendilgséheman politikai elit egy sikebb rétege,

az egykori nomenklatira és a titkosszoldéltigjai azonban nemcsak parlamentéris eszkozokkel
probaltak e kérdést rendezni. Andreescu (2001)agitott arra, hogy a marosvasarhelyi események
hatterében, a kozeli roman falvakbol az ellentightdbeszervediként, valamint az indulatok
szitoiként e csoportok tevékenykedték.

A roman és magyar politikai elit eszkdzrendszeletvie hivatkozasai egyetlen k6zos pontja az
eurdpai nemzetkdzi szervezetek, egyezmények, ajdnl@s orszag-értékelések, illetve azok
egymassal teliesen ellentétes értelmezései volaKelssoktatasban részt vévérintettek (az
orszag egyetemi varosainak tdbbségi hallgatoi)amait az akadémiai oligarchia (Romaniai
Rektorok Orszagos Tanacsa, BaBelyai Egyetem vezét) a roman politikai elitet tamogatta. Az
elébbi sztrajkokkal (1998 nov. 4-10 kdzott melybenzacialis és politikai jelledy célok kdzott a
multikulturalis egyetem elleni tiltakozas is szes#), utobbi pedig kilénbdyz beadvanyokkal,
ellen® hatarozatokkal, korlevelekkel, alkotmanybirésagilebbezéssel tiltakozott a magyar
egyetem létrehozasa ellé kozvetit szervezetek harcosabb (Pro Europa Liga), illetve
analitikusabb (Helsinki Bizottsadg) hangvétetlemzésekkel, ezeknek az érintettekhez, illetve
eurdpai nemzetkdzi szervezetekhez tditéaljuttatdsaval prébéaltak konfliktust csokkenteni,
békéltetni.

A konfliktusok kimenetei, a konszenzus fele tdréémozdulas apro jelei.

Az els idészak (1990-1996) két oktatasi konfliktusara a t@égbgs kisebbségi politikai elit kozott
az 1990-es marciusi események, valamint a Tanliggény parlamenti vitdja soran kertilt sor. A
marciusi események mindkét k6zésség szamara aiktosfhegoldas ¢gét jelentették. Mindkét
félnek be kellett latnia, hogy a drasztikus megstdanem vezetnek eredményre. Nemcsak a
Nyugat, de a magyar kisebbség szemében is meijklazbdétt a roman politikai elit
elkdtelezettsége a demokratikus megoldasok irantfellete marcius hozzajarult a magyarok
nagyobb aranyu elvandorlasahoz, letargiajuk, téleetseg-érzésik ésodéséhez, amit fokozott,
hogy a lincselésbers fvétkesek kérékre vonasa napjainkig elmaradt. A tanligyi torvértgjai soran

a magyar kisebbségnek tapasztalnia kellett, hoggsnszdvetségese, azdéelet valasztas (1990,
1992) alkalmaval parlamentbe keriilt kormanypartelaz ellenzék, de még a tdbbi kisebbségi part
is elutasitéan viszonyult a magyarok oktatasi kéhéseihez. A kormany a kézpontositas, allami

1" Méas kérdés, hogy az RMDSZ-nek, mint parlamentiraér térvénytervezet benyujtdsahoz nem
lett volna sziiksége az 500 ezer alairasra, az iikoy e szakasza a parlamenten kivili csoportokra
a ,népi” kezdeményezésekre vonatkozik. Andrees6012szerint az 6tszazezer alairas az RMDSZ
erddemonstracidja volt, mintegy annak a parlamentbakign elhangzott vadnak a céfolata, hogy
az RMDSZ-nek nincs politikai tAmogatottsaga, nepvigeli a magyar kisebbség érdekeit.

18 Az éppen akkor allas nélkiil maradt ,securitatejjaa

19 Gabriel Andreescu: Rulett, 36 o.

2 Az 1201-es ET ajanlas elééinterpretacioirdl lasd Gabriel Andreescu Recomnagind 1201 and

a security (stabilty) network in Central and Easteurope. Studii Internmnale 1997/3.

2L |n. Tineményes tiintetések. A sztrajk alakulas&némikaja. In.
www.kmdsz.ro/campus/ix/campus36/tuntetes.html

2 |n. Magyarellenes megnyilvanulasok Roméaniabari.|B.
www.eokik.hu/html/hun/pub/no_16.html. Eredetidle¢ly: Ziua, 1998. oktdber. 19)

2 A kormanyt 1990-1996 kozott a lon lliescu nevéféahjelzett Nemzeti Megmentési Frontbol
(FSN) ebbb Demokrata Nemzeti Megmentési Fronttd (FDSN),dmaarsadalmi Demokracia
Szocialista Partjava (PDSR) valt part uralta. Taga egykori kommunista nomenklattrabdl
verbuvalddtak. 1992-1996 kozott a kormanyt a nagista Nagy-Romania (PRM) és Nemzeti
Egységpart (PUNR), valamint a Szocialista MunkatjRgPSM) tAmogatott — roman sajtd “voros



ellerdrzés, és szankciok rendszerének fenntartasaraettetik elutasitotta a Magyarorszaggal
kétends kdlcsdnds diplomaelismertetési egyezményt, tiltalkba magyarorszagi egyetemek altal
Romaniaban létrehozott kihelyezett tagozatok, valamz allamilag fenntartott magyar egyetem
létrehozéasa ellen. Bar a korméanyzati szandékkehedtben az ellenz&kkorében érezhétvolt
egyfajta torekvés az oktatds demokratizalasarantedizalasara, a falektatasi intézmények
autonémigjanak biztositasara és a maganegyetertaki &elligyelet aldl tortéh kivonasara, a
magyar oktatds kérdéseivel kapcsolatban a kormankheonléan azt vallottak, hogy az RMDSZ
oncélu, privat érdekeket kovet, nem képviseli alssegét>

Az 1996-0s vélasztasok Uj kormanyzata a® éfibbnemzetiség politikai szdvetséget jelentette
Romania torténelmében, mely lebwed tette az elmozduldst egy egytik@ddbb megkdzelités
iranyéaba (Kettley 2003). A parlamenti vitakat e nég alatt alapvéen a nemzetkdzi standardokrol
tortérd vita jellemezte. A magyar politikai elit élseredménye a kormanyvaltfskéveten az
RMDSZ altal a koaliciés partnerekkipréselt 36/1997-es siifigségi kormanyrendelet volt, mely
maédositotta az 1995-0s tanlgyi térvénynek a kisépls szamara elfogadhatatlabidsait. A
maédositas lehévé tette az anyanyelven tortéregyetemi felvételit (124 cikkely), kérésre
anyanyelven tanité/tanuld csoportok, tanszékekolkkags intézmények Iétesitését az allami
felsdfokl oktatasban (123 cikkely 1 bekezdés), mig a@51%s térvény csak a pedagodgus és
kulturalis-mivészeti szakokon tette leligé azt, valamint tamogatja multikulturalis struléval és
tevékenységekkel rendelkezintézményeket az nemzetiségek kozotti harmonikggiteélés
biztositasa érdekében (123 cikkely 2 bekezdés).

Az 1997-es korméanyrendelet parlamenti elfogadasateth magara, amiben nagy szerepe volt az
1997 évi kormanyvalsagnak is. Hogy ezen az akadalybépjenek 1998 nyaran négy kolozsvari
RMDSZ-es képvisél benyujtott egy tdrvénytervezetet az allami magygelvii Bolyai Egyetem
Gjrainditasarél. A kezdeményezés Ujabb konflikiseilt. Két ismeretlen (civil és tudomanyos)
szervezet altal kezdeményezett nyilt levélben nrdgtett tAmadashoz 48 egyetem is tarsult.
Andreescu (2001) az egyetemek mozgoésitasa mogdlteAMargat feltételezte, aki hol a Babe
Bolyai Egyetem rektoraként, hol a kormany tagjakiépiett fel a magyar egyetemalapitas ellen.
Nem alaptalanul, hiszen a Cotidianul hetilapAndvigirgat az allami magyar egyetem elleni harc
hésének kidltja kP® A minisztérium allamtitkara, Mihai Korka is részett a tiltakozasban, egy
hivatalos dokumentumot jegyzett, melyben a Romarfiéssoktatas etnikai alapon torién
szegregaciojarol beszélt (Andreescu 2001). Az RMBBibr kezdett a kormanykoaliciobdl toréén
kilépéssel fenyegétni, ami csapast jelentett volna gy belpolitikaivel a koalicié szétesésével és
Ujabb kormanyvalsaggal fenyegetett), mint kilpkditi téren, hatraltatva az orszag unios
csatlakozasat. Az Uj miniszterelndk javaslatot &gy a magyar egyetem létrehozasat vizsgalo
parlamenti bizottsag létrehozésara. Ennek megakazifdara a parlament oktatdsi bizottsdga
(iletve annak Nagy-Romania Parthoz tartozé elndke)36-os kormanyrendelet megnyirbalt
valtozatanak parlamenti elfogadasat javasolta, reggeljebb anyanyelven #tk6dé csoportokat
hagyott volna jova. Az RMDSZ ekkor dontétt (gy, koka a parlament nem fogadja el 1998
szeptember 30-ig a kormanyrendeletet valtozatlamdban, kilép a koaliciébél. Szeptember 8-ra

a CDR-USD koalicié 0] otlettel allt & egy magyar-német multikulturalis egyetem létretsdwal,

kvadriennalé”-nak, vagy “voros négyes fogat’-nakorhenklaturistaknak’-nak nevezte ezt a négy
partot, utalva arra, hogy nem szakitottak teljeg@k®en a kommunista mdlttal.

“ Az ellenzék nagyjab6l a kéisbi 1996-os koalicios kormany tagjaibol &llt: a N
Kereszténydemokrata Parasztpartbél T@I®) a Roman Szocidldemokrata Partbol (PSDR), a
Nemzeti Liberalis Partbol (PNL), a Polgari Szovgtgs (PAC) és az Okoldgiai Part (PER) alkotta.
% Liberéalisok parlamentben elhangzé véleménye.

% Melynek eredményeként adebleg ellenzékként tevékenykédemokrata Konvencié keriilt
kormanyra.

" Forumul Civic-Naional Roman — Nemzeti Roman Civil Férum.

2 Cotidianul, 1999. januér 5.

291998 nyaranak forr6 eseményiiilletve annak sajtévisszhangjarébiebben Reisz Rébert
(2003) és Zsigmond Csilla (1999) irt.



és kompromisszum sziletett arrdl, hogy az anyatiyeyyetemre térténminden utalast kihagynak
a késbbi tanligyi torvénydl, nem tiltva, de nyiltan meg sem engedve azt. Mékkor mar nem
volt elegend idé a kormanyrendelet parlamenti megvitatasara égadfasara, szeptember 30-an
kormanyhatarozat sziletett a multikulturalis magyamet Péffi-Schiller Egyetem |étrehozasardl.
Andreescu (2001) szerint a Demokrata Konvenciéé&ért a Demokrata Part vezetése volt az,
mely a multikulturalitas irdnyaba vitte el a kérdéRoviddel ezutan az Egyetemi Rektorok
Orszéagos Tanacsa alkotmanyellenesnelésiiatte a kormanyhatérozatot és fellebbezést ryjéo
az Alkotmanybirdsagho?.Az Egyetemi Rektorok Orszagos Tanacsa elndkénsibkévéleménye
,Ugy vélem, a Péffi-Schiller magyar-német egyetem elleni minden gitivékenységiinket siker
koronazta®' amivel ravilagitott a magyar egyetem ellen irddyulegativ orszagos kampany
hatterébe. Andreescu szerint Ujfent a titkosszetgékze érgdott a dolog mogott, mivel az
alkotmanybirésagi beadvannyal katonai pontossaggakgyeé idében négy egyetem jogi kardnak
dékanjai is tiltakoz6 levelet fogalmaztak. ,A mimdeszégyerisséget, szakmaisagot, vagy
emberséget nélkilézpolitikai nyomasnak készonlethogy azéta mind a Rét-Schiller Egyetem,
mind a Bolyai Egyetem a kezdemén§kezpapirjan maradt” (Andreescu 2001). A sisgggi
kormanyrendeletet végul az 1999-es térvénnyel 8lkdsar moédositva, elfogadtatni. A 123 cikkely
két bekezdése Osszeolvadt, és az Ujabb cikkelyngedi csoportokat, tanszékeket és karokat
engedélyez, és multikulturdlis intézményeket aandil feldoktatas keretében (123 cikkely 1
bekezdés) valamint lelieté teszi kisebbségi maganegyetem létesitését (kR8lg 2 bekezdése).
Ez ugyan visszalépés a s@isgégi kormanyrendelethez képest, mely l&hettette volna allami
magyar fel8oktatasi intézmény létrehozasat, mégis egyfajta skemzusos megoldasként
értékelhed.

A 2000-es valasztasokat kogeh Ujra az lliescu altal vezetett SzocidldemokRaa (PSD) kertiilt
kormanyra és évente parlamenti tdmogatasi megdlégmkat koétdtt az RMDSZ-el. Ezen
egyezmények az RMDSZ parlamenti tAmogatasa ellendidonbosd problémak megoldasat
igérték a magyar kisebbségnek. Beldatasi tekintetben azonban az egyezmény bizaytal
megallapitasokat tartalmazott és ezeknél csak aggkkorlati kivitelezése bizonyult még
esetlegesebbnek. A 2000-es egyezmény igéreted ®BTE*n magyar nyelir ,oktatasi vonal”
finanszirozasahoz sziikséges szervezési és szalemwi l&trehozasara, valamint kérésre magyar
oktatas bevezetésére tobb allami egyetemen. VisazmAg az egyezmény megkotéséttela
2000/2001 tanédt kezdsdéen a jogi karon 25 fBs, a kdzgazdasagtudoméanyinkpealig harom
szakiranyon, egyenként 25 f6s magyar tanrnyeadgoportok indultak. E csoportok, ha ,objektiv
okokbdl kifolyolag™ részlegesen is, de magyarul tanulhattak. A 20§2&gény magyar nyeiv
karok és tanszékek létrehozasat tartalmazza BBMatamint annak igéretét, hogy ,megvizsgaljak
a magyar nyelfr tagozat létrehozasanak lebsdgét a marosvasarhelyi Orvosi és Gyogyszerészeti
Egyetemen”, és ,tanulmanyozzak a magyar niyebsoportok létrehozasanak lebeigét, a
torvényes dlirasoknakmegfeleten, a kolozsvari Zeneakadémian és Agrartudomanyetegqen,
valamint a marosvasarhelyi (ddgyetemen”. A magyar nydlvonallé karok létrehozéasa ligyében
nem tortént jelerdis ebrelépés mar csak azért sem, mert a BBTE 2000-legaelott Chartaja nem
teszi lehaivé autondm magyar tannyéhegyetemi tagozat létrehozaséat, az egyetemet az-499
Chartaval megegyézmodon tovabbra is multikulturalis intézménykénfinidltak** Az erdélyi
egyetemek rektorai az egyetem autonomigjanak miege&et értékelték az RMDSZ - PSD

%0 Az Alkotmanybir6sag kéibb elutasitotta a fellebbezést, de a bukarestitétéla
alkotmanyellenesnek misitette azt.

31 |In. Magyarellenes megnyilvanulasok Romaniaban. vewkik.hu/html/hun/pub/no_16.html.

32 Babg-Bolyai Tudomanyegyetem.

3 |dézet a Tudoméanyegyetem honlapjahbip://www.ubbcluj.ro/maghiara/linia-maghiara.html

3 A multikulturélis jelleg azért is megkésjlezhet, mert az egyetem beliil Iétepktatasi vonalak
nem rendelkeznek ikddési autonémiaval, a szenatusban a roman vonst&falékban képviselt,

a kisebbségeknek nincs semmilyen jogilag rogzisetondom dontéshozo szerve, a kisebbségi
vezet ebben a szervezeti modellben mindig csak masosllagerepeket télthet be, és ennek nem
képességbeli, hanem nemzeti-etnikai okai vannasz{Bg 2001, 88).




protokollum fel$oktatasra vonatkozé fejezeteibe foglaltakat. Adfeksatasi intézmények vezait
azon indokkal utasitottdk el a protokollumot, haagy Uj karok feldllitasa tll nagy megterhelést
jelentene az egyetemek részére. A kolozsvari Aggdarnanyi Intézet rektora nyilatkozata szerint,
,a magyar szak elinditasara nincs |éiség”>°a Gheorghe Dima Zeneakadémia szenatusa szerint ,a
magyar szak létrehozasara nincs igény a diakolék#s7® Az gyl a tébbi egyetem vezggége

is hasonlé képen vélekedett, ezzel indokolta a Bosm hogy nem tud é&lelépést elérni e
tekintetben. A 2003-as és 2004-es egyezmények pedagfogalmazzak két (humantudomany és
természet-realtudoméany) 6nall6 magyar kar létresétiza BabgBolyai Egyetemen. Az RMDSZ-
nek nem sikerilt megvaldsitania a két magyar riyddar felallitasat, annak ellenére, hogy az
Oktatasi Minisztérium szinleg tamogatta ezt a ternd®r a szinfalak mégott mindig okot
szolgaltatott a visszautasitasra, ilyen volt azllénkarok feldllitsarél szol6 kormanyrendelet
késlekedése, mely a mai napig varat magara. Aztegyezenatusa egyrészt az autonémiaja
korlatozasaként értelmezte a protokollumsikdsait, masrészt a multikulturalis statuszanak
visszaadasatdl, valamint a magyar karok finanszirozasahoz nytigttogatastol tette fliggé azt.

A minisztérium tdbb atiratot is kiild6tt ez Ugybenegyyetem vezé8ségének, az egyikben a magyar
karok mikédtetésébl ad6do tdbbletkoltség fedezetét igérve, azonbare@etem vezetése az
atiratokat elégtelennek tartotta, véleményik sterinanyagi fedezet tartds biztositdsahoz legalabb
egy miniszteri rendeletre lenne szikség, amelyealggi miniszter mandatumanak lejarta utan sem
veszit érvényéll. A romaniai magyar kisebbség érdekképviselete anblbeménykedett az
egyetemen 2004. marcius elején esedékes valasa#éispikhogy az Ujonnan megvalasztott vezetés
viszonyulasa a kérdéshez a Marga féle \isfgf hozzaalldsanal kedéeb lesz. Azonban a
marcius 1-én tartott valasztasokon Ujra a Nemzisterdalis Parthoz (PNL) kozel all6 Marga altal
képviselt csoport gizedelmeskedett, hiszen egyetemi berkekben nydk,tfthogy az Gj rektor is
ehhez a kérhéz tartozik. Marga az amerikai mintétehozott akadémiai tanacs elndke lett, azaz
befolyasa tovabbra is jeldist maradt, igy az intézmény vezetésében nem ldbeatje valtozasokra
szamitani. A vélasztasok eredményeképpen az egyatemoki tisztségét Szamoskdzi Istvan
pszicholdgia professzor tolti be és két magyaraekelyettest valasztottak: Nagy Laszlé fizikust és
Salat Levente politologust. A romaniai magyar kdem@Enyben nagy port kavart az egyetemi
valasztasokat kovéen Salat Levente azon kijelentése, hogy az RMDSZ ksrmanypart kozotti
egyezseég értelmében létrehozand6 magyar karoléttiem tudja tAmogatni, mivel az a szakért
feje folott jott 1&tre®® valamint felnaborodéast keltett az is, hogy egyéadkst alaposan minden
vonatkozaséban feltaré hatastanulmany elkészgéeégalmazta’

A 2000-2004 idszak alatt zajlott az élHnallo fel$oktatdsi térvény minisztériumi @észitése és
annak megvitatdsa a szakmai szféraval. A torvémgretet biraltak az egyetemi szakszervezetek,
az egyetemek vezit a politikusok, igy az nem jutott el a képvistehz oktatasi bizottsagahdzA
felsboktatasi torvénytervezet nyolcadik, 2002-es vali@iz&lfogadhatatlannak itélte a Rektorok
Orszagos Tanacsa, mert véleményik szerint még dig édvényben le¥ szabalyozasokhoz (AT,
TT) képest is nagyobb mértékben korlatozza &&dmtasi intézmények autonémiajat, és nagyobb

% In. A rektorok nem akarnak Gjabb magyar szakoé@mehozni. 2002.02.08.
http://belpol.transindex.ro/?hir=687

% Uo.

3" A tudomanyegyetem vezestége, 6ként Marga szorgalmazaséra, tobb rendben is térgylht
folytatott az OM-mal a tekintetben, hogy az egyeteminssitsék multikulturalis egyetemmé. Az
ideologiai okok mellett pragmatikus indokok allhaitna hattérben, amennyiben multikulturalis
egyetemként (j palyazati leléstgek nyilnanak meg.

% Ld. Valasztasok a Bab®olyai Tudomanyegyetemen.
http://www.erdely.com/magyaregyetem.php?id=3923.

% Hangoztatva, hogy ezzel a magyar oktatok tdbbeégeért egyet.

40 Amit a magyar akadémiai szféra képuisedzért itéltek el, mert mar szamos hasonlé jélleg
helyzetfelmérés, illetve a kapacitasok szamba éetartalmazé ékésziti munka sziletett, igaz,
ezek nagy része nem kapott szélesebb kgitvanossagot.

1 Lasd. Interjuk az Orszagiigsi Bizottsag Képvisélvel — 01 Szami — 2003. 03. 12, 5 oldal.




hataskérrel ruhazza fel az OM-ot. A kolozsvari BaBelyai egyetem prorektota is ezzel
O0sszhangban biralta a torvénytervezetet, az Admtiaifv tanacsra vonatkozééélasban egy
valasztasi és egy centralista rendszer kompromisdzuatva, melyben az &llamnak lenne
elssdleges szerep&.A torvénytervezetet kedvéttennek bizonyult a kisebbségek szempontjabdl is,
mert az anyanyelvoktatas jogat sérti azétas (6 szakasz, 1.8), mely kimondja, hogydekiatas
roman nyelven torténik. Bar egy kdvetkemmondataban engedményeket tesz: jelen tdrvény
feltételei kozott térténhet etnikai-nemzeti kdzdgdé nyelvén, vagy mas nemzetkdzi hasznalatban
levé nyelven is. De a kébbiekben megallapitia, hogy az oktatas szervezéstaréalma nem
szerveddhet kizarolagos, diszkriminativ ideoldgiai, pddi, vallasos vagy etnikai-nemzeti alapon
(10 szakasz, 28). E haromihs kombinacidja pedig megteremtheti a kisebbaggiven tortéf
felsboktatas megdmtetésének torvényes alapjait. A tektatdsi torvény a 2004-es
kormanyvaltasig, illetve napjainkig nem kerdlt alpement elé.

A 2000-es év mindazonaltal valasztévonalat jelé@ebmaniai magyar felektatas alakulasaban,
mert a Magyar Kormany tdmogatasaval, az RMDSZ igabti altal a taniigyi térvénybe foglalt két
paragrafus alapjan és az erdélyi magyar felekezedekbinek 6sszefogasaval 2001 oktéberében
létrejohetett az efs 6ndlldé magyar maganegyetem, Erdélyi Magyar Tudgmgyetem (EMTE)
néven. Ez az egyetem kizarélag alapitvanyi, egyésa magyar allami tamogatas révén jott létre és
mikddik azéta is, mégis &elépést jelent a romaniai magyar kisebbség egyktanésének
rendezése ligyében. Az akkreditacid6 megszerzésétieiva tanligyi térvény lehiaté teszi annak
allami tamogatasat, és ezaltal a magyar kisebbBamikag tAmogatott feloktatasi intézmény
irdnti igényének kielégitését. Igaz, hogy akkrdtitthaganegyetemek allami tamogatasara
mindeddig nem kerilt sor Romaniaban. A roman koyr&amaganegyetem létrehozasat is nehezen
engedélyezte, az EMTE altal inditott szakok akkemibja még jelenleg is (2005-05-23)
folyamatban van. Az engedélyeztetés soran a rorkéneditacios bizottsag olyan (j javaslatot tett,
mely nem szerepel az akkreditaciés torvényben, hegytan csak olyan egyetemeket
akkreditaljanak, amelyeknek legaldbb 30 szazalékibbamin az oktatasi nyelve (Népujsag, 2001
aprilis 11, 3.).

Belathaté valtozasokA 2004-es véalasztasok a Liberdlis Part és a DeatakPart valamint az
RMDSZ koaliciojanak kormanyzasat hozta, mely korgkéalicidban az RMDSZ elndke, Markd
Béla a nfivelodési, oktatasi és eurdpai integracios tevékenystdekigyeb miniszter, Kob Jozsef
pedig ismételten az OM allamtitkara lett (ahogy@88-2000 kozott is).

A roméaniai fel$oktatds és benne a magyar kisebbségidktatadsanak alakulasara négy jogi
rendelkezésnek lehetnek a kozefiben érezhét kihatdsai: a 2004-ben elfogadott egyetemi
konzorciumi térvénynek, a roméan fétktaths 2005 oktoberéig megvaldsitand@ltetett
attérésének az egységes eurOpai6fmtasi modellre, a parlamentben megvitatasra varé
kisebbségi torvénynek, valamint a kézelgU csatlakozasnak.

A konzorciumi torvény? az érvényben lévoktatasi és akkreditaciés térvényekkel 6sszhangban
felsboktatasi intézmények integracidjanakésgitésére sziletett 2004 janiusabansirfd a
kilonbo® felsboktatasi intézmények szabad tarsulasat, célja gagantargyi és human &orras
felhasznalasi hatékonysaganak noévelése, a kiadassékkentése, intézmények kozotti
egyuttmikédések dlsegitése, diakok mobilitAsanakéstgitése a konzorciumban részt d&ev
egyetemek kozott (7 cikkely). Az oktatasi minisiiér kiegészit finanszirozas révén tamogatja
ezen konzorciumok létrejottét (12 cikkely). A konziami tdérvénnyel azonban nem kerliheheg

az akkreditacié problémaja. A még nem akkreditétgy csak ideiglenes ithddési engedéllyel
rendelked konzorciumba Iéfp karoknak, illetve tanszékeknek ugyanugy végig Kéthiuk az
akkreditacios folyamat Gtvedigét. A konzorciumtdrvény efsorban az allami felektatasi
intézményeket érinti, amennyiben a maganéféttatas mindeddig — bar a térvény az akkreditalt

“2Serban Agachi, mellesleg, a Marga altal az Egyetefitekényének ékészitésére kijelolt csapat
tagja volt.

3 In. Serban Agachi, Monitorul de Cluj, 2002.10.15, 1 old.

* Legea nr. 287 din 24 iunie 2004 — Legea catiiBoruniversitare. In.
http://www.edu.ro/acte_normative.htm



magan intézmények esetében azt l@heetenné — nem részesult semmilyen allami tAmolgatasA
konzorciumtdrvényen keresztiil azonban az allantskgvetéstl torténs részesedésre is leliség
nyilna. Kérdés, hogy ebbe a folyamata milyen méaékfognak bekapcsolddni a Baiigolyai, a
Partiumi Keresztény és az Erdélyi Magyar Tudomapgtgmek. Valdsziimek latszik, hogy a két
maganegyetem veszélyeztetve latnd a nagy nehézségekmegszerzett 6nallésagat e tarsulasok
révén, bar a konzorciumi térvény garantalja hogyéazt vev egyetemek illetve a kutatasi
fejlesztési egységek mé&gik a sajat forrdsaik feletti rendelkezés autor@éati (13 cikkely),
valamint hogy tiszteletben tartjdk az egyetemi aatoia alapelveit (12 cikkely).

A gyorsitott attérés az eurdpai fédktatasi modellre tobb tdrvénnyel torténik, melydell az
egyik legfontosabb a szerkezeti valtast, a line@iibblépcés egymasra épdilfokozatokat ado)
rendszert éir6 288/24.06.2004-es torvény az egyetemi tanulmimyegszervezéstr Az oktatas
eurdpai dimenzi6janak ésitését (a midség biztositast) szolgalja a fent emlitett konzorti
torvény, a tarsadalmi dimenziét (tarsadalmi kohgméltanyossag) szolgalja a Magan 6sztondijak
376/4.10.2004-es torvénye. Az angolszasz tipusuhdéhados (Bachelor — Masters - PhD)
rendszerre tortén attéréssel kapcsolatban a romaniai magyar akadézfiéra félelme, hogy a
megszerzett, vagy folyamatban dewmindsitések (ideiglenes engedély, akkreditacié) csak az
alapképzésre (Bachelor) lesznek érvényesek, tétahtarra, hogy azok tébbsége az eddig
érvényben led négy éves iétartami képzésre vonatkozott. Bbkkiindulva mesteri valamint
doktori képzés szervezéséhez szinte minden mareniegkaknak (rikddjon akar allami, vagy
magan keretek kozott) végig kell jarnia az engeslibtés két |épéfokat, aminek nemcsak
birokratikus, de politikai és anyagi vonzatai isdnek.

2005 aprilisaban az RMDSZ elkészitette a NemzetiseBlbségek Jogallasarél szolo
torvénytervezetet, amely kiemelten foglalkozik az oktatas és benrfelsboktatas kérdésével. A
torvénytervezet kimondja, hogy a nemzeti kisebbisége tartozé személyeknek jogukban all
anyanyelvikon tanulni minden szinten, formabanigssban (15 cikk 1 bekezdés). Tartalmazza,
hogy természetes személyeknek valamint szervezdtgkgukban all anyanyelvikén oktaté magan
tanintézményeket létrehozni, amelyek allami vaglyihedltségvetésben részesiilnek (15. cikk 2
bekezdés), ami — mivel azt kifejezetten nem engedélde nem is tiltja - magaba foglalhatja a
koltségvetés altal tamogatott maganegyetemekeeisetivé teszi az allami oktatas keretébenz ,,
esetnek megfelidn’ és a kifejezett igényeknek megfékali’ az anyanyelii egyetemi oktatast
onallo egyetemeken, karokorgigkolakon, tanszékeken és csoportokban (16 cikkekeidés),
valamint az anyanyeivegyetem utani, illetve posztgradudlis oktatastdik& b bekezdés). Eirja
minden szinten a szakvizsgak, a megiresedett kééskiirt versenyvizsgak, az oktatéi fokozatok
elnyeréséért kiirt vizsgak, a tudomanyos cimekért kizsgdk anyanyelvi letételét (16 cikk e
bekezdés). Kijelenti, hogy az allamnak kotelessergeratolni az allami oktatas keretében a nemzeti
kisebbségek hagyomanyainak, kultdrajanak, nyelvériékténelmének, sajatos tarsadalmi és
Iétkérdéseinek tanulmanyozaséara kutatéintézetedsosztalyok, illetve részlegek biztositasat (16
cikk g bekezdés). Az igéretes torvénytervezetteckalatban két kérdés meril fel: egyrészt hogy
miért nem hasznal pontosabb megfogalmazasokat,t hagy leheiséget az interpretalasra a
feltételes moda, a tandgyi térvénybiehsait idéd mondatokkal? Masrészt felmeril, hogy milyen
mértékben mennek majd at ezek €drédksok a roman térvényhozas megléken keskenyifokan.

A 2007-es januar 1.-i EU csatlakozassal illetveagnhatasaival szembeni optimizmus mellett a
romaniai magyar akadémiai szféra megfogalmaztdyeitas. Péntek Janos szerint belathatatlanok
a kovetkezményei ebben a tekintetben az eur6péhanivald csatlakozasnak, mind pozitiv, mind
negativ értelemben. Szamitani lehet arra, hogyatalfik szamara az eddigieknél is nagyobb
vonzoebt jelent az anyaorszag, de az unid egész térségeigis is, mint a tanulmanyok
folytatdsanak szinhelye, és még inkabb agy, mimkahely, mint egzisztencialis szintér (Péntek
2004), mivel elérhékké valnak a ma még nehezen hozzaférhmtves idegen felektatasi
intézmények is, illetve beindulhatnak azok Romaniagozatai, melyek tovabb novelik a
konkurenciat.

5 Megtalalhaté az RMDSZ honlapjan: www.rmdsz.ro.
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