Kérodi Marta
A hallgatok olvasasi szokasai

Bar az olvasasszocioldgiai kutatdsoknak nagy hagyyai vannak Magyarorszagon,
a magyar népesség olvasasi dwelbdési szokasai iranti érdéklésnek (j lendiletet adtak a
PISA-vizsgalatok eredményei. Az OECD szaliéréltal ebkészitett, s a vilag szamos
orszagéban lebonyolitott kutatdssozab elslsisorban az olvasési-szévegértési készségekre
koncentrald - szakasza hazank szémaéara lesijtdo érsdikkel zarult. Az olvasasi
alapriiveltség terén a 15 éves magyar didkokat komoly ladés jellemezte: a tanuldk
teljesitményének értékelésére szolgald otfoku skaldegmagasabb — tehat az 6todik —
szintet csupan a fiatalok 5 szazaléka érte el,agigmegyediik — teszteredményei alapjan — a
legalacsonyabb szintre kertlt. Ez utébbi didkoktekai értelemben tudnak ugyan olvasni,
de az olvasast nem képesek sem Uj ismeretek @gsfatak, sem pedig valamilyen irott
szdveg altal kdzvetitett informacié feldolgozasamakatékony eszkdzeként hasznalni. Az
OECD statisztikdinak tanusaga szerint e csoporekgindolkodtatd jellegzetessége a filk,
tovabba a rossz szocialis-kulturalis helyizesaladok gyermekeinek nagy szama (Mihaly
2002).

Az olvasassal mint az egyik kiemelkeh fontos kompetencidval kapcsolatos
probléméak kezelésének kezdeti I&ffokat jelentheti az olvasoéi atiilok megvéltoztatasa.
Sajatosnak nevezltek ebldl a szempontbdl azok az elektronikus médian keiiesifukra
inditott kezdeményezések, amelyek szamos orsza@hesitdk fel a kdnyvek, mint a
kultiraatadas hagyomanyos és nélkilozhetetlen eszkiépszdisitésének Ugyét. A
magyarorszagi Nagy Koényv-mozgalomhoz hasonlé érbmtébalkozasok érdekességét az
adja, hogy éppen az olvasasi szokasok megvaltazafdeélossé tett — és sok esetben
karhoztatott — kommunikaciés eszkdzok segitségdiehnjak ismét divatba hozni az
olvasast, formalni az olvaséi izlést, s nem utaedban ettl remélik a kényvkiadas és —
kereskedelem jelenlegi helyzetének pozitiv iranyiltozasat is. A fogyaszt6i tarsadalom
vasarlasra buzdité eszkdzkészlete nemes célokigagzdelhasznalasanak lehetiink tehat
tanui, amely remélhélteg eléri céljat.

Az olvaséds — és disorban az értékes, a kutatok altal gyakran a méghgra
tertletére sorolt irodalmi fivek olvasasa — nem pusztan szép, hanem val6bamdsasz
idotoltés is, s minden korosztaly életében teret kelleyernie. A didkok esetében azonban
jelensége felmérhetetlen: iskolai eredményességiik, ébkéboldogulasuk mulhat azon,
hogy olvasnak-e szabadidejikben, hiszen az olMasAsetett hatasain keresztiil fejleszti a
koncentraciét és a képzelst, javitia a matematikai tiveletmegold6-képességet, mas
oldalrél pedig nem csupan tényskeismereteket ko6zél, hanem az emberi tarsadalom
miikddését és az emberi jellem sokésigét is megismerteti a fiatalokkal. A szociolégia
nézdpontjabol kozelitve a kérdéshez megallapithatjubgyhaz olvasas — épp a fentiek
kovetkeztében — a kulturalikébe vald, s a kébbiek soran az egyik legjobban megtéril
befektetés lehet az egyén réstér

Az adatokrol

Az olvasasi szokasok bizonyos jellegzetességeinekgénéséhez, és a
kialakulasukban szerepet jatsz6 Osszefliggések hagtgsahoz esetlinkben a Regiondlis
Egyetem kutatas kinal terepet, amely egy hatramgbgzeti térség — Karpatalja, Partium,
valamint Magyarorszag észak-keleti megyéi — harpladképzésének vizsgalatara, tovabba
a kozépfok utani képzés iranti tarsadalmi igényelegismerésére és jellemzésére
szerveddott. A problémakoér feltérképezését két munkafémistvégeztik: etként az



ISCED4, majd az ISCED5 szint vizsgalataval foglatkmk. Figyelminket jelen
tanulmanyban az utdbbira iranyitjuk majd.

A Debreceni Egyetem Nevelés- édinéléodéstudomanyi Tanszékén tevékenyked
s az imént felvazolt problémak tarsadalomtudomaimggalatara vallalkozé kutatdcsoport a
2003-2004-es tanév élsszemeszterének beiratkozasbsdakaban kéfidves adatfelvételt
végzett azon efgves egyetemi ésibkolai hallgatok kérében, akik a Debreceni Egyetem
karain és tagintézményeiben, a nagyvéradi székhPlgrtiumi Keresztény Egyetemen,
valamint a beregszaszi Il. Rakdczi Fereriiskolan kezdték felffoku tanulményaikat. A
beiratkozott elééves hallgatdkat tekintettiik tehat alapsokasaghakintavételi eljaras els
l[épcdjeként karonként rétegeket képeztiink, ezt kit pedig szisztematikusan
valasztottuk ki az egyes hallgat6i csoportokat, @hivem volt célunk az, hogy mintank —
melynek elemszama 1574 Iett — a szakok tekintetében is reprezentativdagy

A survey-vizsgalat nyoman sziletett adatbazist tatkasoport tagjai mar tobbféle
szempontbdl is elemezték, s eredményiitanuimanyok és konferenciaéeldasok sora
tantskodik. Jelen dolgozatunkban a hallgatok kalisie6forrasokkal valé ellatottsaganak,
illetve kulturdlis fogyasztasanak egyik sajatos mede vizsgaljuk meg: kiemelten
foglalkozunk olvasasi szokasaikkal, illetve ennélokboz jellemzivel.

Hipotézisek

Mivel a térbeliség — mindenekdt a regionalitas — szempontja kitlintetett szerepet
kapott mind a kutatds soran, mind az eredményeébkésnterpretacidiban, hipotéziseink
megfogalmazasakor igyekeztiink mi is — legaldbbb@sz- erre a teriiletre koncentralni a
figyelminket. A kulturdlisdke kérdéséi érteked tanulmanyok azonban — kiiléndsen azok,
amelyek a kilénbdgziskolai fokozatokon tanulék jelleriimek feltarasara tesznek kisérletet
— igen gyakran a férfiak ésdk kulturdlis fogyasztasa kozétti kulonbségek proidgt
boncolgatjak. Hipotéziseink masik csoportja @dbkdvetkeen a nem és a kulturaligke
Osszefliggéseit érinti majd.

A kulturdlis ©ke témajaban irédott, s a méar emlitett adatbazisasenalasan
alapul6 elemzésekb sziletett értelmezések fontos kiindulépontjaublgalnak a jelen
munkénak. Fényes a régioban tanuld nagyvaradi ésgsmiszi fetoktatasi hallgatok
anyagi és kulturdlisskével vald ellatottsagéat vizsgalva arra a megahapa jutott, hogy a
partiumi térség — legalabbis a kutatécsoport éfalddébe kerlilt feloktatasi vonzaskorzet
— nem csupan gazdasagi téren rendelke#dséfpesebb éforrasokkal, hanem a kulturalis
fogyasztas mutatdinak tikrében i§ralosebb helyzetben van északi szomszédjanal (Fényes
2004). A férfi és 6i hallgaték helyzetének 6sszehasonlitasat a klisuranyagi és
tarsadalmi dkére vonatkoz6 elméletekre épitve Pusztai és Févdgszte el. Eredményeik
arrél tanudskodnak, hogy a mintaban a lanyok sajdltuldlis ©kéje magasabb a
férfihallgatokénal, s mivel a filk szileinek iskiolaégzettségi mutatdi jobbak voltak,
olvasasi szokésai kedviddh képet mutattak, mint a lanyok esetében, ,a langa
intézményesdult kulturalisékét tekintve mobilabbak voltak, mint fii tarsaikFényes —
Pusztai 2004).

Tanulmanyunkban a kulturalis fogyasztas korabbieklsaak érintett, specialis
terlletével: a hallgatok olvasasi szokasaival fdglaunk részletesebben. Amint arra mar
utaltunk, a 6i hallgatdk a sajat kulturalis &orrasok tekintetében altalabanseydsebb
helyzetben vannak a férfiaknal: tébben és tobbetasviak, s nagyobb koérikben a
szépirodalmat preferaldok aranya is (Fényes — Piudatal). Ennek alapjan azt feltételeztik,

L A kulturalis fogyasztas téméajahoz kapcsolodik aiBedjis Egyetem Kutatécsoport tagjanak, Nagy Evéaaak
munkdja is, aki a problémat a foldrajzi mobilitasatkozasaban vizsgélja.



hogy a két nem kozotti kilonbségek akkor is érvéiek, ha tovabb pontositjuk az
olvasott kdnyvek riifajat, azaz — egy precizebb besorolas szerintésalsan a lanyok kozl
verbuvalédik majd az irodalmi klasszikusok, a vkrstvabba a modern préza értékes
alkotasainak olvasotabora. Ugy véltik tovabba, haggabadiés olvasas — tehat az iskola
altal ebirt, vagy a hallgatd altal onként valasztott ésgétott szakirodalmon Kkivdli
kdényvhaszndlat — ugyancsak &i rhallgatok korében lesz nagyobb aranyd. Korabbi
olvasasszocioldgiai vizsgalatok eredményeire (N&§03), és sajat megfigyeléseinkre
alapozva fogalmaztuk meg harmadik hipotézisinkeeranyiben igaz az, hogy mintankban
a lanyok nagyobb sajat kulturaliskével rendelkeznek, mint a filk, valésitieg az Internet-
hasgznélat is jeletisebb lesz korikben, s ez olvasasi szokasaikatdgeéen befolyasolja
maj

Az olvasasi szokasok vizsgalata soran kikerllhetete hataron tuli és a
magyarorszagi almintdk o©sszevetése. Gereben kaitatasilagitottak arra, hogy mig
Magyarorszagon az olvasoi izlés jetentvaltozasainak lehettink tanti az elmdalt
évtizedekben —s valamennyi korosztalyban hataramotmegiitt a lektir-irodalom
népszefisége a klasszikusok és a nemzeti irodalom rovasasaldig a hataron tdli magyar
tertileteken ezek tovébbra is ndegték vezeb szerepiiket, s tartjak élntag/beli pozicidikat
a legkedveltebb olvasmanyokrél késziilt 6sszesibésBkEnnek alapjan valésaisitettiik,
hogy a hatéron tuli fiatalok kdrében — pontosabélatsorban a Partium teriiletén — jobbak
lesznek a hagyomanyosan ,értékes” e felruhazhat6 irodalom olvasasanak mutatéi, mig
a magyarorszagi diakok &lye a lekiir-irodalom terén érvényesil majd. Emellett — a
partiumi hallgaték nagyobb kulturdlisdorrasainak ismeretében — feltételeztik azt isyhog
a nagyvaradi egyetem hallgatéi olvasnak a legtobbabadidejikben. Végezetil — mintegy
érdekességképpen — azt is megprébaljuk majd kegerivajon a hallgatdk kényvvalasztasat
valéban befolyasolja-e a tantervi tananyag, aho@zimz olvasasszociolégusok feltételezik.
Ne felejtsik el: az egyetemidiskolai tanulmanyaik kiszobén 4&ll6, a szeptemberi
beiratkozas alkalméval megkérdezett, tehat fedtgésliink szerint javarészt a kdzépiskolai
padokbdl érkez fiatalokrol van szé.

Lanyok elényben? A férfi és r6i hallgatok olvasasszocioldgiai jellemt

Mindenekebtt azonban vizsgaljuk meg a lanyok kedielz poziciéirdl alkotott
hipotéziseink érvényesséfén kutatasi problémak ismertetése soran felatlisotrrends
némileg eltérve etként nézzik meg, hogy valdban & hallgatokra jellemébb-e, hogy a
szakirodalom forgatasa mellett is szivesen olvasnak
A tablazatbdl lathatjuk, hogy &k kérében valbban nagyobb mériék szabadiés olvasas:
tébb, mit 50 szazalékuk a koteten ebirt olvasmanyok mellett méas jellégrodalmat is
vesz a kezébe,6b a csak szakirodalmat olvasOk kérében is nagyablaranyuk. Ezzel
szemben a férfihallgatéknak tébb, mint harmada kajgh nem olvas, bar az olvasék kdzott

2 Nagy Attila 2003-ban végzett olvasasszocioldgizsgalata soran azt figyelte meg, hogy a mérséhkteinzitasi —
heti 1-2, illetve heti tdbbszori alkalommal toréén Internet-hasznalat pozitivan befolyasolta aashs-
gyakorisagot: a rendszeres olvasok a legnagyobhlszéaz korukbsl kerultek ki.

3 A lektir-irodalom kivalé szociolgiai szemponti elemzéséijtia Szekeres Melinda A popularis regények \dlag
cimii kdnyvében.

4113 esetben nem volt informacionk a megkérdezetiéml. Ezeket a hallgatokat értelemsizen kihagytuk a fiuk
és lanyok olvasasi szokasainak kilonbségeivel licuta kérdések vizsgalatanal, igy a minta elemszébt@n a
részben 1474fvolt.

® A kérdsivben a kovetkdy kérdéseket tettiik fel a diakoknak: ,Milyen kétélezakirodalmat olvasol?”, ,Milyen
nem kotelez szakirodalmat olvasol?”, ,Mit olvasol még a szakialmon kivul?”. Kategérianként 2-2 {im
megemlitésére volt lehitég. A nem csak szakirodalmat olvasok kézé azoliltedr akik az utolsé kérdésre
legalabb 1 valaszt adtak. A ,nem olvas” kategoriakek is beletartoznak, akik a korabbi, ,Szoktabeasni?”
kérdésre igennel valaszoltak ugyan, de a fentirh&mw@rdés egyikénél sem nevezték meg olvasmanyaikat.



az 6 esetiikben is tdbben vannak azok, akiknek olvaséidadnyei nem korlatozédnak a
tanulmanyaikhoz sziikséges irodalomra.

1. tablazat
Az olvasashoz valo viszony a férfiak ékrkdrében szazalékban

Férfiak N5k
Nem csak szakirodalmat olvas 48,7 54,9
Csak szakirodalmat olvas 14,2 18,2
Nem olvas 36,9 26,8
Ervényes valaszok szama (100%) 457 950

A kovetkedkben vizsgéljuk meg mésik hipotézisiinket, amelyriszea lanyok a
fitknal nagyobb aranyban olvassak a vilagirodaldmsszikusaft

2. tablazat
A killbnb6® miifajok népszdisége férfiak ésdk kbrében szazalékban

Az olvasmany rifaja Férfiak NBk
Realista, klasszikus 8,8 7,5
Lektir 18,2 26,7
Ismeretterjes#t 11,0 6,4
Romantikus 1,3 6,2
Modern 20,3 24,2
Szakkonyv 5,3 2,1
Vallasos 17 2,1
Altudoméanyos 4.4 34
Egyéb 9,2 6.2
Versek 0,8 31
Sci-fi, mese 10,1 6,4
Nem kényvet olvas 8,4 53
Ervényes valaszok szama (100%) 226 527

A tdblazat adatai — részben — aldtamasztani lagzeaipotézisiinket: a 6kre
jellemzbbb mind a romantikus, mind modernifaju regények, mind pedig a versek
olvasdsa. Mésrészt viszont a fgkirodalom olvaséi is nagyobb aranyban kertinek ki
kézulik; masképp fogalmazva: a lanyoknak valamiébb, mint negyede lefit olvas. A
férfihallgatok kdrében — adkhdz képest — valamivel népsiéibbek a klasszikus és realista
miifaji kategdriaba sorolt alkotasok, s az aranyokébikn alig maradnak le @kmogoétt a
modern szépirodalmi tivek olvasadsaban. Az ismeretterjéskbnyvek, és a tudomanyos-
fantasztikus irodalom is néps#eplvasmanyai a filknak, s a lanyokhoz képest tdbben
vannak kdzottik, akik szabadidejikben nem kdnyvearem példaul valamilyen magazint
— forgatnak. Erdekes, és problémakat féllettegoria azegyéb’-€é. Ide azokat a valaszokat
soroltuk, amelyek alapjan nem lehetett egyértieimelddnteni, hogy milyen irodalmi izlése
is van a hallgatonak: ha valaki példaul csak aninyithogy,romantikus regényeket’vagy
.Szépirodalmat” olvas a szakirodalmon kivill, ezt a besorolast &aptthatjuk, hogy a
fioknak csaknem 10 szazaléka ebbe a kategoriabdt.kéiem tudhatjuk, hogy ezek a
hallgatok valéjaban milyen koényveket is kedvelnigly; az is elképzelhét hogy pontosabb
adatok ismeretében a férfiak azokon é@faji teriileteken — példaul a modern, vagy a

5 A mifaji kategériakat Gereben Ferenc és Nagy Attilaashsszocioldgiai munkaibél vettik at, s annyiban
maédositottunk az eredeti besorolason, hogy 6ssrakvan,XIX. szazadi és korabbi klasszikus, realisitetve a
XX. szézadi klasszikus, realista” kategoriakat.ilBsztettiink tovabbi 4 kategoriat is (,egyéb”, rsek”, Sci-fi,
mese”, ,nem kdnyvet olvas”), hiszen mi nem GerebeiNagy kérdéstipusaival dolgoztunk, igy a hallgatdaszai
sem illeszkedhettek tokéletesen az eredeti katddtai szamunkra pedig célsieek latszott a lehétlegpontosabb
kép magrajzolasa sajat mintankrol. Az Ujrakododag¥lit olvasol még a szakirodalmon kivil?” kérdéarmtt el
valaszokon végeztik el, mivel masodikwat csak nagyon kevesen neveztek meg.



klasszikus-realista pr6za terén — is keddz mutatokkal rendelkeznének, amelyeken eddig
éppen csak elmaradtak adinhallgatok mogott, vagy éppen csak mégedk oket.
Osszességében azonban azt mondhatjuk, hogykaan altalunk ismert adatok szerint
valéban t6bb igényes szépirodalmat olvasnak, édetézettebben, tifiaji kategorianként is
ezt az eredményt kapjuk.

A nemek és a kulturdlis fogyasztas, valamint azasAsszociologiai jellenik
Osszefliggéseit firtatd harmadik hipotézisiink aerhwt-hasznalat és az olvasasi szokasok
kapcsolatat érinti.

3.tablazat
Internetezéssel toltott dférfiak és wk kdrében szazalékban
Internetezéssel t6ltott éd Férfiak Nok
Naponta legfeljebb 1 éra 74,7 86,2
Naponta tébb 6ra 25,2 13,7
Ervényes valaszok szama (100%) 428 867

Elssként azt néztiik meg, hogy a férfiak, vagyo& mterneteznek-e tbbbet. A tablazat
azt mutatja, hogy hipotézisiink nem igazol6odott tmert a ®k nagyobb része naponta
legfeljebb 1 6rét internetezik, s a férfiakra jeli®bb, hogy naponta tobb 6rat is eltdltenek a
vilaghalon. A sajat kulturalisdke részeként értelmezett Internet-hasznélat vomatéban
tehat a lanyok nem rendelkeznek nagyolitioerasokkal a férfiaknal. Hipotézisiink masodik
részét: azt, hogy az Internet-haszndlat pozitivcéajatban all az olvaséasi szokasokkal,
szintén el kell vetnink, mert az adatelemzés s@@n tapasztaltuk, hogy semmilyen
szignifikans 0sszefliggés nincs a szamitogép &ltott ido, illetve akdzott, hogy a didk
altaldban, illetve a megkérdezés idejében olvasot- a Neten eltoltdtt & azt sem
befolyasolta, hogy a hallgaték szabadidejikbengyeaszakirodalmon kivil — olvasnak-e.

Hatarokon innen és tul — az olvasasi szokasok kilbségei

A kovetkedkben attériink hipotéziseink masodik csoportjdnasgalatara, azaz a
magyarorszagi diakok és a hataron tdli hallgatok ¢sbportjanak olvasasi szokasaiban
megfigyelheb kildnbségeket vesszik goscala. El$ként nézzik meg, hogy a szabddid
olvasas milyen mértékben jellethaz egyes terileteken.

4 tablazat
Az egyes olvasmanytipusok népsigige a kilonbdreteriileten élk kbrében szazalékban
Magyarorszag Partium Karpatalja
Nem csak szakirodalmat olvas 50,6 65,8 49,6
Csak szakirodalmat olvas 15,6 17,6 27,4
Nem olvas 33,7 16,4 22,9
Ervényes valaszok szama (100%) 1209 70 131

Varakozésainknak megfedeln azt tapasztalhatjuk, hogy a szakirodalmi olvasmi
mellett a legnagyobb aranyban a partiumi fiatalekanek kdnyvet — vagy kisebb mértékben
folydiratot — a keziikbe. Ezzel szemben csak szd&lmat olvasok a legnagyobb aranyban a
karpataljai fiatalok kozétt fordulnak &l s lathatjuk az utolsé kategéria elgondolkodtatoé
eredményét is, amely arrél tanuskodik, hogy a migé&n tanulmanyait kesd
magyarorszagi diakok egyharmada egyaltalan nenspbr@zzel a ,vezéthelyet” szerezte
meg a harom csoportot ébnbsszehasonlitasban.

Ezt kdveben vegylk szemiigyre, hogy az olvasmanyolfajp alapjan milyen
eltéréseket figyelhetiink meg a vizsgalt térségdigdtainak olvasasi szokasaiban.



5.tablazat

A kilénbo miifajok népszedisége a kilonbdeterileten ék kérében szazalékban
Az olvasmany rifaja Magyarorszag Partium Karpatalja
Realista, klasszikus 51 11,8 25,0
Lektiir 28,1 10 14,7
Ismeretterjes#t 7,1 11,8 5,8
Romantikus 51 3,6 7,3
Modern 23,1 25,4 8,8
Szakkonyv 3,2 4.5 0
Vallasos 0,8 6,3 5,8
Altudoméanyos 3,3 6,3 1,4
Egyéb 7,2 6,3 7.3
Versek 1,2 9,0 2,9
Sci-fi, mese 8,2 0 13,2
Nem konyvet olvas 6,9 4.5 7,3
Ervényes valaszok szama (100%) 618 110 68

Lathatjuk, hogy sajat mintank jellediz dsszhangban vannak a korabbi
olvasasszociolégiai vizsgalatok eredményeivel. Agyaaorszagi diakok egyetlen iifaji
kategoéridban jarnak az élen: kdrukben kiemelkedmagas dektir-irodalom olvasasa, s
ennek kozelébe csak a modern széppréza alkotasaizzak fel a szabadéd olvasmanyok
sordban. A magyarorszagi fiatalok olvasasi szokasaonatkoz6 hipotézisiink tehat
beigazolddott.

Ugyanez a helyzet azzal a hipotézisiinkkel, amedylataron tuli fiatalok olvasoi
izlésével kapcsolatban allitottunk fel, bar az @jedbe tett feltevésiink, miszerint a Partium
az olvasmanyok fifaja szempontjabdl legatydsebb pozicioban lévtérség, attételesen
nyert igazolast. Lathatjuk, hogy a négy kiemelekgiridban osztozik Karpataljavalvarsek
és az elemzésiinkbanodern mifajinak tekintett regények a nagyvaradi hallgatékdit
valéban nagy népszZeséget élveznek, am a beregszasziétdtatasi intézményekben
nagyobb aranyban olvasnallasszikus-realistaprozat, illetve aromantika irodalmat.
Tudomanyos-fantasztikusiiveket, illetve meséketis a karpataljai hallgaték olvasnak a
legnagyobb aranyban, nagyon alacsony azonban kéniikbmodern miifaji kategdria
olvasottsaga. Ne felejtsiik el tehat, hogy Karpataelinydosebb helyzete csupan egy-egy
miifaji kategoéria aranyainak esetében érvényesil! Hanlzan 0Osszesitjik aealista,
klasszikusaromantikus amodernés aversekkategoériainak aranyait, a Partium tovabbra is
kedvesbb mutatokkal rendelkezik (Partium: 49,8%, Kéargatal44%, Magyarorszag
34,5%). Sajat megfigyeléseink nem mondanak tehénte a korabbi kutatasok
tapasztalatainak (Fényes 2004), ravilagitanak wiszora, hogy bizonyos szépirodalmi
miifajok olvasottsaga az adatfelvételdmbntjaban nagyobb volt a beregszaszi, mint a
nagyvaradi diakok kozott. Ezek az eredmények tezetésen mddosulhatnak, amennyiben
az olvasasi szokasokat firtatdé masik két kérdédott ¥alaszokat is figyelembe vesszik, erre
azonban a jelen tanulmany keretében nem vallalkozun

Régidnk Magyarorszagonéés a hataron tali magyar fiataljainak olvasass#ogiai
Osszehasonlitasat azon feltevés érvényességénelitésevel folytattuk, amely a nemzeti
irodalom hatéron tiliak kérében megfigyelhetgyobb népszéségére vonatkozik. Ehhez a
hallgatok &ltal a szakirodalom mellett olvasottdaimi alkotdsok szeémek nemzetiségét
vizsgaltuk me§

A tablazat szamadatai valdban azt mutatjak, hogyagyvaradi és a beregszaszi
felsboktatasi intézményekben tanulék olvasmanyainak resak kétdtdde magyar székz

" A kédolasnal tehat kizarélag az irodalmi alkotémokettik figyelembe, illetve azokat atimeket, amelyek
szoérakoztatd céllal irédtak: példaul Vujity TvrtkBrei Tamas, vagy Havas Henrik konyveit. A szakkdky
ismeretterjes#;, dltudomanyos vagy vallasos témajivek viszont e ponton kimaradtak az elem#ésb



alkotdsa, a magyarorszagi diakok korében olvaséttebmek azonban csak alig tdbb mint
negyede szarmazik magyar szempllabol. Ova intenénk azonban attdl, hogy tul yhag
fontossagot tulajdonitsunk ennek az eredménynekésgt az egyes almintak kis elemszama
miatt, masrészt — és lé®ppen — azért, mert ez a felosztds semmilyenésami
kiilbnbséget nem takar, pontosabban nem szolgatm@aftioval az adatok mogott &b
milvek mifaji besorolasardl, vagy irodalmi jeléisegésl.

6.tablazat
A magyar és killf6ldi szeék népszdisége a kildnbdrterileten @k kérében szazalékban

A szerd nemzetisége Magyarorszag Partium Karpatalja
Magyar 26,1 39,4 38,7
Kalfoldi 73,9 60,5 61,2
Ervényes valaszok szama (100%4) 456 71 49

A kedvelt szersik

Tanulmanyunk végén nézzik meg, hogy a hallgatoktédapi olvasmanyaindk
Osszesitésével készilt lista alapjan milyen skeélinak az élen, kinek atmeit olvastak a
diakok a vizsgalat ighontjaban, vagy nem sokkal azt meégékrr.

Az eredmények részletesebb értelmezéset ebgton le kell szbégeznink: nem
igazolédott be az a hipotézistink, miszerint az g&sdket jeleriisen befolydsolnak a tantervi
kdvetelmények, hiszen a kdzépiskolai kotéletvasmanyok szeémek nevei csak elvétve
bukkannak fel 6sszesitésiinkben. Ennek oka valiiszjteginkabb abban kereséndhogy a
megkérdezettek — azaz a teljes minta - 28 szaz#6kd ebtt érettségizett, vagyis 72
szazalék volt azok aranya, akik valéban a kozépaklid kerlltek a diskolakra,
egyetemekre. Feltevésiink igazolasara jelen esetbenlatunk moédot, hiszen olyan kevés
lenne az emlitések szama, tovabba az egyes erklitgsdorisaga az almintakban, hogy
azok nem szolgalhatnanak medgy kijelentések megfogalmazasanak kiindulépontjaul.

A tablazatban szerapl44 név° tanulmanyozadsa utdn megéllapithatd, hogy a
mintankban szereplhallgatdk legutébbi olvasmanyainak szerkdzott csak viszonylag kis
szamban képviseltették magukat a ektodalom — egyébként aiifajban legkiemelkegbb
— képvisebi, bar az els helyen — 16 emlitéssel ~Stephen Kingill. Erdemes megfigyelni,
hogy bizonyos szeék csak annak kdszonhetik a listdn eléingbs poziciojukat, hogy a
hataron tuli fiatalok kozoétt is akadt olvasojulgt:sDosztojevszkijGardonyi Gézavagy
Charles Dickendel sem kerilt volna a legnépsiteb szerdk kdzé, ha a partiumi vagy
karpataljai diakok valaszaiban nem szerepeltek atoh lista egyébként hiven tukrozi a
lekérdezés idlszakdnak kulturdlis légkorét idertész Imreilyen kiugré népszdéisége
Osszefliggésben allhat azzal, hogy a s$zealkotasat, az azéta méltan hiressé valt
Sorstalansagot 2002 oktéberében irodalmi Nobe#dijtalmaztak, Solkien olvasottsagan

8 A legnépszdibb szer#k listajanak dsszedllitisahoz két okbdl valasztottuegutdbbi olvasmanyokat, s nem a
kordbban hasznalt, ,Mit olvasol még a szakirodalrkoril?” kérdésre adott valaszokat. Egyrészrgy véltik,
hogy ez a lista sokkal konkrétabb, sokkal megraggftin olvasmanyélményeilbsziletett, hiszen ez esetben a
hallgatéknak olyan fivet — $t kifejezetten konyvet — kellett megnevezniik, ameekdzelmultban volt a keziikben.
Masrészél — amint azt hamarosan latni fogjuk - igy leisgtigink nyilt arra is, hogy mas olvasasszociol6giai
medfigyelésekkel vessiik ssze sajat eredményeinket.

9 A tablazatban szereépbzamok a kévetkéképpen értelmezenl: az Snmagukban allé szamok azt jelentik, hogy
a szer# csak a magyarorszagi didkok emlitéseiben szerepelfirdjelben szerefplszamok arra utalnak, hogy a
szerd neve a partiumi, illetve a karpataljai hallgatokvasmanyaiban is felbukkant. Az élsszamjegy a
magyarorszagi, a masodik a partiumi, a harmadikigpeettarpataljai emlitések szamara utal.

0 A Bibliat értelemszdien kihagytuk a szebkre vonatkozd dsszesitésbbar a tablazatban szerepel. Lathatjuk,
hogy a magyar diakok kdzott harman nevezték megtdbdpi olvasmanyukként, mig a joval kisebb elemszam
karpataljai almintaban négyen is.



is novelhetett az a tény, hogy trilégidjabol, Ai@ik Urabdl készilt filmek vetitése is erre
az idbszakra esett. Az erdélyi iro¥Wass Albertetpedig az elmult években fedezte fel
maganak a magyar kényvkiadas, gveivel rogton a legnépszdob szerdk kozé kerdlt:
listankon masodik helyezést ért el 14 emlitéssel.oknyomozo, tényfeltard riportkdtetek
szerdit egyedul Vujity Tvrtko képviseli a listdn, mig a kordbban ebben a katélgan
verhetetlenMoldova Gyoérgyaz altalunk vizsgalt hallgatok kérében — egy efmbel — nem
tudott bekertlni a legolvasottabbak kozé.

7. tablazat
A magyar és kulféldi szeék emlitéseinek szama

Sorrend Szely Emlitések szama
(Magyarorszag + Partium + Karpatalja):

1. Stephen King 16

2. Wass Albert 14 (9+5+0)

3 Kertész Imre 11
J.R.R. Tolkien 11 (10+1+0)

4. Robert Merle 10
Emily Bronté 10 (5+3+2)

5. Rejt Jerd 8 (7+0+1)
Méarai Sandor 7

6. Biblia 7 (3+0+4)
Jokai Mor 7 (3+0+4)
J.K. Rowling 6
Gabriel Garcia Marquez 6
Szab6 Magda 6

7. Danielle Steel 6 (5+0+1)
Dumas 6 (5+0+1)
Méricz Zsigmond 6 (5+0+1)
Ernest Hemingway 6 (4+1+1)
Lérincz L. Laszl6 6 (4+0+2)
Agatha Christie 5
Robin Cook 5

8. Vamos Mikl6s 5
Vujity Tvrtko 5 (4+1+0)
Stendhal 5 (3+1+1)
Gardonyi Géza 5 (2+1+2)
Charlotte Bronté 4
Joseph Heller 4
Récz Zsuzsa 4
Lev Tolsztoj 4

9. Emile Zola 4
Milan Kundera 4 (3+1+0)
Mikszath Kalméan 4 (3+0+1)
Verne Gyula 4 (3+1+0)
Dosztojevszkij 4 (2+1+1)
Jane Austen 3
Mihail Bulgakov 3
Dallos Sandor 3
Vavyan Fable 3
Bohumil Hrabal 3

10. Victor Hugo 3
Krady Gyula 3
Thomas Mann 3
Edgar Allan Poe 3
George Orwell 3
Charles Dickens 3 (2+1+0)
Mario Puzo 3 (2+1+0)

Osszegzés

A korabbi fejezetek tanusaga szerint az olvasagspgii felvetések alapjan
vallatéra fogott mintank szinte minden tekintetberkordbbi vizsgalatok tapasztalataival
megegyeé végkovetkeztetések levonasat tette léhet Az altalunk valasztott két elemzési
szempont iranyabdl kozelitve meg a kutatasi eregmeiérkérdését elmondhatjuk, hogy



egyfebl a lanyok, masfél a hataron tali magyar fiatalok rendelkeznek kemdd olvasoi
attitidokkel, azaz egy magasabhivaltségi szint kialakitasahoz elengedhetetlen dlsias
magatartassal. Jelen vizsgalatunkban nem toérekedtiia, hogy a szék olvasasi szokasait
is feltérképezziik, fontos azonban tudnunk, hogyaadli hattér, az otthoni kdrnyezéth
érked impulzusok, a sziiknek a konyvekhez iz6d6 viszonya, kodnyv-izlése nagy
valdsziriséggel afteljesen befolyasoljak nem csupan az olvasas meégyi hanem
mindségi paramétereit is. A csaladi kulturdlis kozederjtheti azt a mélyebb
Osszefliggésrendszert, amely a most feltart kil@abséokainak egy részét magaban
hordozza, s amelynek alaposabb megismerése edy vigdgalat célkiizése lehet.
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