Gabriella
Kulénbdzé iskolafenntarték didkjainak felséoktatasi eredményessége

Az 1990-es években gyors névekedésnek indult akéajyskolak és az ezekbe jar6 tanuldk
szama. Az iskoldk eredményességét éimélemzések alapjan az oktataskutatok szamara
lassan egyérteltivé valt, hogy az egyhazi iskolak tanuldi relativeagas tanulmanyi
teljesitményt nyujtanak. Az &llami, 6nkormanyzas @lapitvanyi iskoldkhoz képest
rohamosan 6tt az egyhazi iskoldkban végzettek ardnya az egyetebiskolara jelentkedk

és felvettek korében (Imre 2003)tSna mar azt is tudjuk, hogy a kedédenebb csaladi
hatteri tanuldkat ezekben az iskolakban képesek leghayékdran iskolai sikerhez juttatni,

a beiratkozo6 tanuld képességeihez, tudasahoz ezekbeaskolakban képesek a legtobbet
hozzaadni (Neuwirth 2004). Jelen tanulmanyban arkérdésre keressik a valaszt, hogy a
hatranyos helyzét északkelet-magyarorszagi térség delgatasha bejutott hallgatdinak
teljesitménykilonbségei kapcsan valéban beszélkeatiirszektor-hatasrél, s milyen
tényedkkel magyarazhat6 ez a jelenség.

A kllénbozé iskolafenntartékhoz tartozé tanuldk 6sszehasonlitdizsgalatai

A felekezeti kozépiskolasok relative nagyobb tdtahuldsi ambiciérél mar az
elmult félévszazadban folyamatosarikds felekezeti iskoldk kapcsan is tudtunk (Drahos
1992), 6t nemrég a klasszikus és moderriveitség- és informéacidszérzcsatorndk
felekezeti kbzépiskolasok korében eredményesebinbbat is regisztraltak (Nagy 2001).
Nagyjabol egyszerre késziilt két elemzés az ezrédl@m, amelyek az Ujraindult egyhazi
iskolakra vonatkozban is megsfitették ezeket a jelenségeket. Az 1998-as orszagos
kozépiskolas adatfelvételre alapozva megallapithalfy hogy a felekezeti gimnaziumok
didkjainak nagyobb esélyei vannak a ééd&ki tovabbtanulas terén, mint allami iskolaban
tanulé tarsaiknak, s ez nem magyarazhatdé adkzélbnydsebb tarsadalmi helyzetével,
hanem éképpen a felekezeti iskolak jobb oktatasszervesdsémlamint a szik és az
iskolak elkotelezettebb értékorientaltsaganak kikebek (Dronkers-Roébert 2004). Az
1999-es felekezeti kdzépiskolas adatfelvétel mégtgembban reprezentalta a felekezeti
iskolak tarsadalmat, hiszen nemcsak regionalisafelékezetek szerint, hanem az iskola
székhelyének telepiléstipusa szerint is tikroztel@zsokasagot. Az igy kapott adatok mas
vizsgalatokkal val6 6sszevetéssierint a felekezeti iskolak tanul6i mind a tovélviias
tervezésekor, mind irdnydnak megvalasztdsakor ababisabbnak bizonyultak a nem
felekezeti iskolaba jar6 tarsaikndl (Pusztai 20&1pz alacsonyabban kvalifikélt s&kiol
szarmaz6 felekezeti kozépiskolasok kérében jovabed rendelkeztek hatarozottabb és
magasabb presztizsntézményt célzé tervekkel, mint a tébbi fenntasiéolaiban végzettek
(Pusztai 2004).

A hazai kozépiskolak tanuldinak felvételi és vesmredményeit Osszetjys
longitudindlis adatok elemzésekor a tanuléi hatiésadalmi és kulturalis jellerdit, az an.
bemeneti adatokat és a kilonB&zempontok szerint mért kimeneti, vagyis eredmgssgi
adatokat vetettek 6ssze. Az eredméngékbvetkeztetni lehetett az egyes iskolak tanuldkat
fejleszt hatdsara, vagyis az un. hozzaadott értékre. Eyalias eredményei azt mutattak,
hogy a felekezeti iskoldk kozo6tt a legnagyobb abamyfordulnak € magas hozzaadott
értéket produkald iskolak (Neuwirth 2004).

A hazai kutatasi eredmények 6sszhangban vannaknaatkozi oktatasszociologiai
szakirodalombdl ismert tényekkel. &skdr 1982-ben jelent meg egy tanulmany, amely
felhivta a figyelmet erre a jelenségre. Tébb minézer egyesiilt allamokbeli kbzépiskolas
tanulmanyi eredményeinek elemzésekor a kilétlfémntarték iskolaiban tanulé hasonlé
csaladi hattérrel rendelk&zanuldk teljesitményének eltéréseit mutatta kiegallapitotta,

1 A tanulméany az MTA Bolyai Janos Kutat6i Osztondigaetében késziilt.



hogy az Un. magan intézmények magasabb teljesitméngegitik a tanuldkat (Coleman-
Hoffer-Kilgore 1982). Mas tanulmanyok a szignifilkarszektorkdzi kilonbséget mar
kifejezetten a katolikus iskolak hatékonysagavatiyaaaztak (Coleman-Hoffer 1987, Evans-
Schwab 1995). Az elemzések egy masik csoportja ariskolai sikerek, hanem az iskolai
kudarcok gyakorisagat vizsgalja, példaul a kozépaklemorzsolédas és iskolavaltas
fenntartk szerinti kilonbségeit, s a tapasztalatakrint mind az egyhazi iskolakban
alacsonyabb a lemorzsolédok és az iskolavaltok yargRRussell-Scott 2000). Valamivel
késibb jelentek meg eurdpai kutatok eredményei is, gehkeh tanulmanyi teljesitmények
szektorspecifikus kilonbségeit mutattak (Cuyck-Dwas 1990, Laarhoven et al. 1990). A
kérdés teljesebb vizsgalatat segitettékeekilonbda longitudindlis vizsgalatok, példaul egy
1979 és 1994 kozott végzett ifjusagi panelvizsgadatiményei szerint a katolikus iskolak az
afroamerikai és a latin-amerikai diakok koréberejzetten nagy teljesitménynévekedést
biztositottak (Grogger-Neal 2000). A szektorkdzitéedsek regisztraldsa utan a
magyarazatkeresés kreativitasa és sokoldalUsadm @ratanulmanyokat. Az valik adf
kérdéssé, hogy a gyerekek vagy csaladok milyeregeditessége okozza ezeket az
eltéréseket, s a figyelem az iskolakban és azokylékén létrejoé kozosségek karaktere
felé fordult. Az egyén kapcsolatainak szerkezetetagtalmi jellemsi (Coleman 1988,
Carbonaro 1998) mellett olyan kontextusvaltozolatbevonnak az elemzésbe, mint az
iskolahoz tartozé sz6kor kapcsolati irdnyultsaga, az egyhazidkiitdiek iskolai (Morgan-
Sorensen 1999) és regiondlisrisége, a tandijak iskolankénti eltérései, az Osi@hd
elérhetségének idbeni valtozasai (Neal 1997), az iskoldkban domindmsnak tartalma
(Carbonaro 1999).

Hipotézisek

A tanulmany el§ lépésben a régidé érettségigs feléfokra bejutott tanuldinak
iskolafenntartok szerinti megoszlasat vizsgaljarégié fel$oktatdsaba bejutd hallgatdk
Osszetétele a kibocsatd kozépiskola fenntartjarindzeelvileg aranyos lehet ezen
felsdoktatasi intézmények tanuldinak fenntarték szerintiegoszlasaval. Ha azonban
valamelyik szektor iskolaibdl tdbben érkeznek, akkaz a szektor gyanithatoan
eredményesebben juttatja be a fiatalokat asédistasba. Persze elképzethehogy a
hallgaték korében alulreprezentalt fenntartétdl egwsik térség, pl. a kézponti régio
felsboktatasaba keriilnek tébben. A masodik vizsgalt érdiz, hogy a kilonbéz
szektorokbdl milyen aranyban jutnak be a delgatasba a kiulonbéztarsadalmi statusi
szubk gyermekei, s van-e az egyes fenntartora jelearanyszamok kozott jelefs eltérés,
melyik fenntart6 juttatja be az alacsonyabb stasdibk gyermekeit nagyobb aranyban a
felsoktatasba. A kovetkézlépésben azt vizsgaltuk, hogy vajon egyforma hcaumgal
érkeznek-e a feloktatasba bejutott hallgatok minden iskolafenntadkolaibol. Egyik
lehetséges valasz erre az, hogy adéfiktatasba bejutott hallgaték minden szektorbdl a
Java”’, nem érezhét kozottik lényeges kiilénbség. Ha azonban ajdélmtasba bejutott
hallgatok kodzott vannak jellerizkllénbségek bizonyos eredményességi mutatdék $zerin
akkor azt mondhatjuk, hogy nem egyforman stafitozkh az iskolak a tanuléikat
felsboktatasba kerllésdt.

Eddigi kutatasi eredmények egybehangzdé vélemérnge hagy a feléfoki
végzettséd szibk gyermekeit sikerre vinni az oktatasi rendszerbgyaltalan nem jeleés
teljesitmény. Az iskola hatdsa azonban sokkal ibkimeérhei a nem diploméas szih
gyermekeiknek palyafutasan. Ha az iskolafenntak6ékott nincs jelerits kilonbség a
pedagégiai eredményességben, akkor a nem diplonidék ggyerekei minden szektorbdl
kikertlve nagyjabdl egyforma aranyban jutnak deldatasba és egyforma eredményességi
mutatokkal jellemezhék. Amennyiben azonban a fétktatasba bejutott —nem diplomas
szUbktsl szarmazo- hallgatok kozétt vannak szemmel lathé@tdnbségek eredményességi
mutaték szerint, nyugodtan allithatjuk, hogy a $amdk hatékonysaga kozott eltérések
vannak.



Az adatok

A Regiondlis Egyetem kutatas &keges célja egy hatranyos helyzetrség
felstfoku képzést folytatd intézményeinek (Debrecenidigyn, Kolcsey Ferenc Reformatus
Tanitoképd Foiskola, Nyiregyhazi &iskola, 1. Rékoczi Ferenc Karpétaljai Magyar
Tanarkép# Foiskola és a Partiumi Keresztény Egyetem) vizsgatatedzépfok utani képzés
iranti tarsadalmi igények feltarasa valamint a tar@unyokat folytatok jellemzése2. Az 2003-
ban készilt hallgatdi kébiives vizsgéalat sordn az alapsokasagot a fentinmdégek el§
évfolyamara beiratkozok képezték, mert ebben a dwrlatszott a legigéretesebbnek a
felséfokd tovabbtanulds hatterének vizsgéalata. Mivel mégntézményekben sem létezett
teljes névsor a leerdelsiéveseksl, csoportos mintavételre kerilt sor. Minden karedl
tanulmanyi osztalyok altal a beiratkozasi procethirdlkalomszdren kialakitott nagyjabdl
azonos mérétcsoportokbdl vettiink a kar éisveseinek varhatd létszamaval aranyos mintat,
s az igy kivalasztott csoportokban minden megjeldraligatét megkérdeztiink. Jelen
tanulmanyban a vizsgalati teriilet hazai részén gdaagyszag északkeleti megyéi)ikdds
felsboktatasi intézményekbe (Debreceni Egyetem, Koldsengnc Reformatus Tanitdképz
Féiskola, Nyiregyhazi &iskola) beiratkozott el#ves hallgatdinak (12736) valaszait
elemeztik.

Bejutas a felgfokra

A harom vizsgalt felsoktatasi intézmény vonzasteriletét vizsgaldé tanolok
(Teperics 2001, Kozma- Pusztai 2004) szerint aghtdk haromnegyede a két északkelet-
magyarorszagi megyében, Szabolcs-Szatmar-BeregjédsiBihar megyében érettségizett, a
fennmaradé hallgatok jeleist része Borsod-Abauj-Zemplén meg§klkisebb része pedig
Eszak-Magyarorszag vagy Békés megye kozépiskol&ith@zik ezekbe az intézményekbe.
Ezért vizsgalatunkban ezt a terlletet neveztik aorha fel$ifoki intézmény
vonzasteriletének. A vonzasteriilet tanuldinak ferok szerinti megoszlasat az Oktatasi
Minisztérium 2003-as statisztikai adatai alapjaansaltuk ki. Azt feltételeztik, hogy az
érettségi# és fel$fokra bejutott tanuldk iskolafenntartok szerinti gnszlasa lényegében
egybevag majd, az adatok azonban a telepliilési tréknzatok és az egyhazi fenntartok
felUlreprezentaltsagat, a megyei onkormanyzatoka éisdzponti koéltségvetési fenntartok
hatarozott alulreprezentdltsdgat mutattak a régidsidktatasi intézményeiben. Az
alapitvanyi iskolakra vonatkoz6 adatok szerint @ékeés kislétszamu alapitvanyi iskola még
kisebb mértékben juttatjia be ezeket a fiatalokatraég fel§oktatasi intézményeibe3. A
megyei Onkormanyzatok valamint a kozponti koltségsie és alapitvanyi fenntartok
alulreprezentéltsaga tobbféle okra is visszaverithegyrészt elképzelhgt hogy a
telepilési dnkormanyzatok és az egyhazi fenntamdé&dményesebben juttatiak be a
fiatalokat a térség falpktatasaba, mas iskolakbol viszont nem sikeril lezelaz
intézményekbe menni, masrészt viszont az is megldiegy a tavolabbi fetoktatasi
intézmények elté mértékben vonzzak a kulonkibienntartokhoz tartozd végzoket. A
megyei 6nkormanyzatok és a koltségvetési szervakészetesen valdsfileg mas-mas
okbdl juttatnak be kevesebb hallgatot az ittensdiektatdsdba. Az ébbiek sok esetben
szakkozépiskoldk fenntartoi, vagyis meglehet, hdgkjaik kbrében masféle helyi (AIFSz
és technikusképzés) vagy tavolabbi tovabbtanuldsiyok a népszébbek, az utdbbiak
valosziriileg tdbben valasztjdk a tanulmanyi céll ideigleaksindorlas megoldasat, hogy

3 Megjegyezzik, hogy az alapitvanyi iskolabdl éékiatalok olyan kis szamban vannak a mintdban, remgglapitvanyi szektorrél érvényes

kovetkeztetés nem vonhato le.



ritkAbban elérhét képzést és magasabb presttifsisioktatast valasszanak egy masik
régiéban, hozzatehetjik, hogy ez sok esetben anddvias els [épése.

1. tablazat
A DE, NyF és a KFRTKF vonzasteriletének kdzépdkal és az elg¢ves hallgatok
megoszlasa fenntarték szerint szazalékban

A vonzasterilet kdzépiskolas Az elséves hallgatok megoszlasa

létszama fenntartok szerint fenntartok szerint
Telepulési 6nkormanyzat 71,4 80
Egyhaz 6,2 9,3
Megyei dnkormanyzat 16,8 7,1
Kozponti kéltségvetés 4,3 2,9
Alapitvany 11 0,72
Egyéb 0,2 0
Osszes tanulé és hallgatd 181218 1250

Felvetdhet a kérdés, hogy az egyhazi iskolakbol ékezedve® mutatdit nem
okozhatja-e az, hogy az egyik vizsgélt éelktatasi intézmény egyhazi fenntartasu. Egy
korabbi elemzésiinkben megvizsgéltuk azt, hogy a KR mint egyhazi fenntartasu
intézmény preferdlja-e a felvételnél az egyhazolék didkjait, s azt tapasztaltuk, hogy
ebben az intézményben legalacsonyabb az egyh#&znignylsl érkezk aranya (5,8%),
vagyis ez a tényéznem javit a felekezeti fenntartékhoz tartozé akiao(Pusztai 2004).

Az elemzés masodik |épésében azzal foglalkozthogy a kilonbd& szektorokbdl
milyen aranyban jutnak be a fétktatasba a kulonbdz tarsadalmi statusa szl
gyermekei, s van-e az egyes fenntartéra jeliearanyszamok kozott jeldist eltérés, vagyis
melyik fenntart6 juttatja be az alacsonyabb stasdibk gyermekeit nagyobb aranyban a
felsdoktatasba. A kordbbi hazai vizsgalatok felhivtakigyelmet arra, hogy a kilénbéz
iskolafenntartdi szektorokbdl eltgraranyban jutnak be a félsktatasba az egyes séill
iskolazottsagi csoportokbél szarmazé gyermekek fRecs-Rabert 2003). Jelen adatbazis is
megebsitette azt a tapasztalatot, hogy ezek kdzott amyaradmok kozott vannak eltérések.
A legmagasabb iskolazottsdgu siilgyermekei a koltségvetési fenntartasu iskolakbol
szarmaznak, ezek kozil az anyak majd kétharmade apak majd fele diplomas. Az
alapitvanyi iskolas csoportban is dominalnak a malgh végzettséigsziibk gyermekei, de
ezen hallgaték szama tllsdgosan kevés, ezért aakadldalanositasra nem alkalmasak. A
szUBbk iskolazottsagat figyelembe véve rendkivil hasoalételepilési dnkormanyzat,
valamint az egyhazak iskolaibdl érkehallgatésag tarsadalmi hattere, s nem sokkalltér e
ezekdl a megyei 6nkormanyzati iskolaké, s raadasul baramféle fenntart6 juttatja be az
alacsonyabban iskolazott sékilgyermekeit nagyobb aranyban a régiédeleatasaba.

2. tablazat
A kllonbd# szektorokBl érke hallgatok 6sszetétele az édesanyak- iskolazottségyant
(DE, NyF, KFRTKF), szazalék
Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési  ©nkormanyzat 6nkormanyzat
szerv

Legfeljebb alapfok 2 g* 6.0* 57 7.4* 0

Szakmunkéaskégpz 57+ 15,5 16,8 12,0 25,0%
Szakkozépiskola 57+ 22,6 21,2 21,3 12,5%
Gimnézium 22,9% 25,0 22,2 21,3 25,0%
Féiskola 37,1* 23,8 23,2 23,1 25,0*
Egyetem 25,7* 7,1% 11,0 14,8 12,5*
N= 100% 35 79 920 108 8*




A csillaggal jeldlt cellakban az esetek szama neralé tiz Bt.

Az egyhazi iskolak maturaltjai az anyak iskolagagiat tekintve kisebb mértékben
térnek el az dnkormanyzatok iskolaitol. Valamivelggobb ardnyban vannak a legfeljebb
alapfoku és az egyetemet végzettek kdrében, s egidvesebben a szakmunkaskégs a
gimnaziumot végzettek koérében. Az apak iskolazgfibavizsgalva agy linik, szintén
hasonld hattéra két dnkormanyzati és a felekezeti iskolabdl &flasoport.

3.tbl4zat
A kilénboz szektorokibl érkez hallgatok 6sszetétele az édesapak- iskolazottsagyant
(DE, NyF, KFRTKF), szazalék
Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési  Onkormanyzat 6nkormanyzat
szerv

Legfeljebb alapfok 2,0% 2,5 2,0 1,9* 0
Szakmunkésképz 22,9* 32,9 34,2 26,9 25,0*
Szakkdzépiskola 8,6* 24,1 26,7 30,6 37,5*
Gimnazium 20,0* 16,5 9,3 13,9 0
Féiskola 22,9¢ 11,4 13,2 10,2 12,5¢
Egyetem 25,7+ 15,2 16,5 18,5 25,0*
N= 100% 35 79 920 108 g*

A csillaggal jeldlt cellakban az esetek szama neralé tiz fit.

A hallgatok szileinek munkapiaci helyzetét vizsgalfeltint, hogy ebBl a
szempontb6l a volt egyhazi kézépiskolasok hatranyelgzetiek, hiszen a munkahellyel
nem rendelke apék aranya nagyobb a telepulési dnkormanyzatidakkol érkedkénél, s
az egyhéaziak korében a legtébb a munkahellyel nendelked anya, minden negyedik
csaladban éfordul. A munkahely hidnyat tobbféle okkal magyaé#za valaszadok, az
egyhazi iskolak védisei kbrében ezek az apak leginkabb rokkant vagység nyugdijasak
vagy meghaltak, az anyak pedig szintén nyugdijaagly munkanélkiliek.

4. tablazat
A kiulénboz szektorokbol érkezhallgatok dsszetétele a sakilmunkapiaci helyzete szerint
(DE, NyF, KFRTKF), szazalék

Apék Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési  Onkormanyzat ©6nkormanyzat

van munkahelye 93,9 69,2 81,6 75,9 85,7
nincs munkahelye 6,1* 30,8 18,4 24,1 14,3*
Osszes 33 78 913 108 7*
Anyak

van munkahelye 82,9 84,7 81,9 75,0 83,3*
nincs munkahelye 17,1~ 15,3 18,1 25,0 16,7*
Osszes 35 85 925 108 6*

A csillaggal jelolt cellakban az esetek szama neralé tiz Bt.

Mint tudjuk, ebben a régidban kulénésen igaz amgyh rejBzkods
munkanélkuliekkel kell szamolnunk, ezért gyanithat@ nyugdijasok nagyobb aranyabdl
nem életkorra vagy egészségi allapotra vonatkozéetkeztetéseket kell levonnunk. A
munkapiaci helyzet eltéréseit latva érdemes megalnsink az anyagi helyzet rendelkezésre
allé dimenziéit. Az anyagi javak indexben Osszétilea hallgatdé csaladjanak ingatlannal,
személygépkocsival, tartés fogyasztasi cikkekké edlatottsagat. Ezzel természetesen csak



a birtokolt targyak mennyiségi dimenzidjat lehet gregadni, azok tényleges értékét,
minéségét nem, igy fenntartassal kell kezelniink ezaketdatokat, azonban vilagos, hogy a
megyei 6nkormanyzati iskolak tanuldi vannak a letyeatitienebb helyzetben, s az egyhazi
iskolasok kovetilkéket, a kozponti kdltségvetési szerv iskolainak ettjei vannak a legjobb
helyzetben.

5.tablazat
A kllonboz szektorokbol érkdézhallgatok anyagi javakkal vald ellatottsdg mértgkerint
atlagos pontszamokban (DE, NyF, KFRTKF)

fenntarté Atlag Elemszam Szbérés
kozponti koltségvetési szerv 7,4 36 2,8
megyei 6nkormanyzat 5,7 89 2,3
telepiilési dnkormanyzat 6,3 1000 2,7
egyhaz 6,1 116 2,7
alapitvany 6,3* 9* 2,6
Osszesen 6,3 1250 2,7

A csillaggal jelolt cellakban az esetek szama neralé tiz fit.

Az anyagi javakkal valé ellatottsdg mellett a fa@ssal kapcsolatos déntések
meghozataldban igen fontos lehet ennek szubjekthenkidja, amely a valaszad6 sajat
korabbi korilményeihez viszonyitva adja meg a cbajazdasagi helyzet alakuldsanak
iranyat. A felekezeti kdzépiskolasok kozott talklja legkevesebb olyan tanulét, akinek
javultak, s a legtdbbet, akinek nem valtoztak dacaban az anyagi kondicidk.

6.tablazat
A kiulénb6® szektorokbol érkeéy hallgatok Osszetétele az anyagi helyzet alakubdsan
megitélése szerint (DE, NyF, KFRTKF), szazalék

Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési onkormanyzat onkormanyzat
szerv
Nem valtozott 33,3 42,0 39,8 44,3 55,6%
Romlott 11,1* 15,9 18,2 17,4 22,2%
Javult 55,6 42,0 42,0 38,3 22,2%
Osszesen 36 88 997 115 9*

A csillaggal jeldlt cellakban az esetek szama neralé tiz fit.

Az eltartottak szamanak figyelembevétele fontasetizidja az anyagi helyzetnek.
A testvérek szama tekintetében a minta atlaga 2X23%gmagasabb a gyermekszam a
felekezeti iskolakbdl érkéz tanuldk csaladjaban (2,39), ezt kovetik a megyei
onkormanyzatok iskolaibél érkék csaladjai (2,25), s a tdbbi fenntartonal atlagbsn
alacsonyabb adat szerepel. A haztartasnagysagztidiroesetleg a csaladdaléémas
eltartottak vagy tamogatasra szorul6k létszamagnlaan itt is az ébbi mintazattal
taladlkoztunk, vagyis mind gyermekszam, mind haatragysag szerint a felekezeti
kozépiskolakbdl érkeik vannak az élen.

7.tablazat
A kllénbdz szektorokbdl érker hallgatok a csaldd gyermekszama és haztartasrgaysa
szerint atlagokban (DE, NyF, KFRTKF)

Atlagos gyermekszam Atlagos Elemszam
(sz6ras) haztartdsnagysag
Kozponti koltségvetési szerv 2,21 (,696) 3,7 (0)618 33




Megyei 6nkormanyzat 2,25 (,805) 4,0 (1,182) 84
Telepulési dnkormanyzat 2,21 (,848) 3,9 (1,027) 913
Egyhaz 2,39 (,830) 4,1 (1,069) 108
Alapitvany 1,86 * (,690) 3,8% (0,753) 7%
Osszesen 2,23 (,839) 3,9 (1,033) 1145

A csillaggal jeldlt cellakban az esetek szama neralé tiz Bt.

A csaladok tarsadalmi helyzetének megitélésébemo$oszempont az allandé
lakohelyik teleplléstipusa, hiszen ez valdsiin bizonyos kulturdlis javakhoz valo
hozzaférést. A felekezeti kdzépiskolasok korébegze# kutatadsunk ramutatott a vizsgalt
csoport azon vonasara, hogy a telepulési hierdrahidalacsonyabb szinten allé
telepiiléseldl az atlagosnal tébben szarmaznak. Nem varatlagy botérség fetioktatasi
intézményeibe bejutd fiatalok kérében is igy vaniekabb az a figyelemfelkélt hogy a
tébbi fenntartd iskolaihoz képest is ez a vonésa@ik meg, csak a megyei dnkormanyzatok
iskolai ebzik meg ebben a tekintetben.

8. tablazat
A kulénb6® szektorokbdl érkey hallgatok Osszetétele az allando lakohely telepifdésa
szerint (DE, NyF, KFRTKF), szazalék

Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési szerv  dnkormanyzat  6nkormanyzat
Nagyvéros 72,2 71 40,9 28,7 50,0*
Kisebb varos 25,0 51,8 36,9 32,4 50,0*
Falu, tanya 2,8* 41,2 22,1 38,9 0,0*
36 85 931 108 8*

A csillaggal jeldlt cellakban az esetek szama neralé tiz Bt.

A kulénb6d fenntartok iskolaibdl a fetoktatdsba bejutott, vagyis tdbbszoros

szelekcion atesett fiatalok koz6tt is vilAgosarékedtilk a tarsadalmi helyzetben mutatkoz6
hasonldsagokat és kilonbségeket. A l@ggbsebb hattérrel a kdzponti kdltségvetési szervek
iskolaibdl érked hallgatok rendelkeznek, ezt kdgeh nagyjabdl egy bolyban vannak a
telepiilési és az oOnkormanyzati valamint a felekefmtntartok iskolaibol érkek. A
tarsadalmi helyzet kilénbézszempontjai szerinti vizsgalatkor a harom utéballgatoi
csoport rangsora sokszor valtozd, de minden esethgmas kdzelében maradnak, sohasem
tavolodnak el egymastol, ugy mirdlitk a koltségvetési fenntartéhoz tartoz6 hallgaték.
alapitvanyi kdzépiskoldk végzettjei egyrészt kemesannak ebben a héatrdnyos heljizet
térségben, méasrészt még ennél is valamivel kisidglorsl jutnak be ezekbe a fésktatasi
intézményekbe, ezért elemszamuk nem teszidebehogy kovetkeztetéseket fogalmazzunk
meg velik kapcsolatban. A s#ll iskolazottsagéat tekintve a hallgatok hattere his@
telepulési 6nkorméanyzat és az egyhazak iskolaid®@z csoportban, s nem sokkal tér el
ezekbl a megyei 6nkormanyzati iskolaké. EgyértéJrhogy ez a haromféle fenntarté juttatja
be az alacsonyabban iskolazott ékigyermekeit nagyobb aranyban a régiédeldatasaba.
A felekezeti iskoldk maturdltjai a s#ll munkapiaci helyzete, a csalad anyagi javakkad val
ellatottsdga, a gazdasagi helyzet utdbbi évekbdidvietked valtozasanak iranya, az
eltartottak szama és a lakbhely telepliléstipusanpaptjabdl a hatranyosabb helyzet
megyei 6nkormanyzati iskolasokhoz hasonlitanalolgggn.

Utraval6 a felssoktatasban: eredményességi mutatok

A kovetked kérdés az volt, hogy vajon egyforma hozomanny&kzmek-e a
felséoktatasba bejutott hallgatok minden iskolafenntask®laibdl. Feltételezhét hogy a
felsboktatasba bejutott hallgatok minden szektorbdl gjolebak, és emiatt nem érezhet
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kozottik lényeges kilonbség. Ha azonban a hallgdtdokodtt szektoronként vannak
kilbnbségek bizonyos eredményességi mutatok szeikkbr azt mondhatjuk, hogy nem
egyforman készitették fel az egyes fenntartok &laltanuldikat a fetoktatasba Iépésre.

Mivel elsiéves hallgaték valaszait tanulmanyoztuk, szukségimk olyan
eredményességi mutatok kiszemelésére, amelyek dalapjegbecsilh&t hogy milyen
elémenetelt mutatnak majd ezek a fiatalok a dfekdatas vilagaban. Amikor egy tanul6
eredményességét vizsgaljuk, az egyik oldalrdl dksblitikai, oktatas-gazdasagtani alapon,
rovid vagy hosszabb perspektivaban az iskolarendsz®eruhazé oktatasi kormanyzat, vagy
az allam nemzetgazdasagi haszna szempontjabolk neédalrdl az oktatasszociologia
lathsmodjat érvényre juttatva, az egyén tarsaddbtéemelkedése, magasabb statusba
jutdsanak esélye szempontjabol osztalyozzuk ankatatVannak olyan mutaték, amelyek
mindkét megkozelités szerint alkalmasak a vartem@lmanyi eredményesség mérésére. A
mintdban az iskolai palyafutas eredményességét nagatoval mértik. Az efsketts a
felstfoku tovabbtanulassal kapcsolatos dontés megal#igagardl, az
intézményvalasztasrol vall, a masodik &sdt Ggy tekintiink, mint ékejelzokre, amelyek
alapjan megbecsiilhit a hallgatok elkévetkezefidévekben varhatoé teljesitménye. Ennek
mutatéiként alkalmazzuk az idegen nyelszakirodalom olvasas gyakorlati, a hallgatéi
mobilitds és a diplomaszerzés adminisztrativ feliééiek szamité nyelvtudasrél vallé
nyelvvizsgaszintet valamint a tanulas révén val@gyesilés melletti elkdtelezettséget és
legmagasabb iskolai végzettség megszerzéséfecérudatossagot tukrézdiploma uténi
tovabbtanulasi tervet.

Jol jellemzi egy hallgaté tovébbtanulasi dontéskirkorilteking és kiforrott
kimunkalaséat, hogy bejutott-e az éaltaladelselyen megjeldlt képzési helyre, vagy sem.
Természetesen nagy szerepet jatszanak a jelentk&hgsntok sorrendjének kialakitasaban
a hallgatdi taktikdk, azonban ezek szerepe a fliMéizponti vezérlése Ota cstkken. Azéels
helyen megjelélt helyre bejutottak aranya a minté@,6%.

Egy tbbbcsatornas féisktatasi rendszerben fontos eredményességi mutatéja
fiatalok tanulmanyi péalyafutasanak, hogy milyemskifelssfok( képzésbe jutott be, vagyis
eredményességi mutaténak tartjuk azt, hogy egygdugihak egyetemre vagyiskolara
siker(lt felvételt nyernie. Mintankban az egyetesmnten tovabbtanuldk aranya 57,4%.

Az allamilag elismert, legaldbb kozépfokd nyelwgaval valé rendelkezés a
kdzépiskolai évek lehéségeinek alapos kiaknazasgiréesz tanubizonysagot, s jelésen
megkonnyiti a hallgaté tovabbi tanulméanyi pélyafdta gyorsabb és zokk@mentesebb
diplomaszerzést, esetleg a doktori képzésbe valbyeébb bejutéast jelezd@k. Mintankban a
legalabb k6zépfoku nyelvvizsgaval rendelidearanya 37,0%.

Bizonyos, hogy a tanuldk jovetidtarsadalmi mobilithsa szempontjabdl kiemelt
fontossdga van a magasabb ritkasagértékkel binéské elterjedt iskolai fokozatokra valé
bejutasnak. A sikeres felvételt nyertek kdzil aa anulni vagyokra Ggy tekinthetiink, mint
a Green altal leirt &brsre, akik az oktatdsi expanziét mindig Gjra mobgatenditik, s
elészor Iépnek be a sikeresen konvertalhaté végzettdggt n+1 oktatasi szintre (Pusztai-
Financz 2004). Az ilyen lépésben gondolkod6, tovéblabbtanulasi tervvel rendelkiz
hallgaték aranya a mintaban 51,8%.

A kovetkeben ezen szempontok alapjan vetjik 0Ossze a kulénb6z
iskolafenntarték intézményeiben végzett hallgat@dményességét és felkésziiltségét.

A hallgat6i eredményesség szektorkdzi 6sszehasoatia

Az elgsként vizsgalt eredményességi mutatd a jelentkdapshn el$nek megjeldlt
helyre valé bejutas volt. Ennek alapjan a felekesiiblak maturaltjai rogtén a kézponti
koltségvetési intézményeket kdvetik, ami arra Matlgy ezek az iskolak is igen j6 helyzet-
és Onértékeléshez juttatjiak tanuldikat. Lényegéhgyyanigy teljesitenek a megyei
onkormanyzati iskolak is, s a telepulési dnkormaiyk iskolai sem tulsagosan sokkal
maradnak le az élbolytol.



9.tdblazat
Az elsinek megjelolt helyre bejuték aranya szektoronkéaralékban

Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési szerv ~ 6nkorméanyzat  6nkormanyzat
Nem az el§ helyre 47,2 49,4 54,4 48,3 66,7*
Az el helyre 52,8 50,6 45,6 51,7 33,3*
N=100% 36 89 1000 116 9*

A csillaggal jelélt celldkban az elemszam nem Ea gzet.

Fontos kérdés, hogy egy tanulé6 mennyire pontasdja felmérni sajat lehéségeit,
azonban a csaladban és az iskolabéktny dnbeteljesit j6slas mechanizmusa gyakran el
is tériti a tervezés irdn§jét, s az alacsonyabb séiiEs tanéari elvarasok, aspiraciok lefelé
korrigalhatjak a tanul6 tovabbtanulasi terveinelntpzt. Ezért fontos megvizsgalnunk azt,
hogy a fel§oktatas eltéF presztiz8 képzési csatorndiba milyen aranyban jutnak be a
kilonbds fenntartok tanuloi.

10.t4blazat
A felséfok kilonbdz szintjeire bejutdk aranya szektoronként szazalgkb
Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési ~ 6nkormanyzat  dnkormanyzat
szerv

Egyetem 86,1 55,1 55,2 68,1 77,8*
Féiskola 13,9 44,9 44,8 31,9 22,2*
N=100% 36* 89 1000 116 9*

A csillaggal jel6lt cellakban az elemszam nem Ed dzet. Az alahlzva kozolt értékek arra utalriadgy a tablazat
azon cellajaba joval tobben keriltek, mint amev@jetlen elrendéiés esetén varhato lett volna.

Nem csodalkozunk azon, hogy a magasabb presztégyetemi képzéshe
legegyenesebb az Ut a kdzponti koltségvetési szaskmlaibdl. Az utdbbi évek felvételi
statisztikai alapjan az egyhazi iskolak j6 szereplé gyanithat, azonban nem feltételeztik,
hogy ez e térségben is ilyen hatarozottan érvépyreA felekezeti iskolak maturaltjai
jelentbsen nagyobb ardnyban vannak egyetemiéxi@pzésben, mint a tdbbi atlagos hditer
gyerekekkel foglalkozd szektor iskolai. A kibocs##ekezeti kdzépiskolak ugyanis 6t
kivételével mind a térségben vannak, s kdzilik ésdf tartozik az an. nagy mualta egyhazi
iskolak kozé, amelyek lIényegében folyamatosdikddhettek az elmult fél évszazad alatt.
Ez az eredmény azt a feltételezégisér, hogy a felekezeti kbzépiskolak e térségben is
képesek betdlteni a kordbban megfigyelt kompena#idcidjukat. A két utdbbi szempont
értékelése alapjan elmondhaté, hogy a megyei oamkoyzati iskolak itt relative jo
teljesitményt nydjtanak a telepiilési onkormanykéiia képest.

Az felssfokd tanulmanyok varhaté eredményességének egyitségtelenil
érvényes mutatdja a nyelvvizsgaval valo rendelkeZdszponti koltségvetési iskolak ebben
a vonatkozashan is kiemelkietiatalokat bocsatanak a fétsktatasi intézményekbe, azonban
az atlagos fiatalokat befogadd szektorok kozil aluvwzsga tekintetében az egyhaziak
mutatjdk a legjobb eredményességet, majd sorrendherelepllési és a megyei
onkormanyzati iskolak. A tarsadalmi hattér attedset alapjan agyinik, hogy az egyhazi
iskolasok nyelvi téren megnyilatkozé sikerei nemsalad jelertts plusz anyagi aldozatanak
készonhetk (magantanar, kilféldi tanulmanyok), sokkal valégébb, hogy az iskolai
munka eredményei.

11.tablazat



A legalabb kézépfoku nyelvvizsgaval rendelideZs nem rendelkék aranya szektoronként
szzalékban

Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési szerv énkormanyzat dnkormanyzat
Legfeljebb alapfok 38,9 66,3 64,0 60,3 44,4*
Kozépfok vagy annal 611 33,7 36,0 39,7 55,6*
magasabb szitit
N=100% 36* 89 1000 116 9*

A csillaggal jel6lt cellakban az elemszam nem Ea gzet. Az alahlzva kozolt értékek arra utalriadgy a tablazat
azon cellajaba joval tobben kertltek, mint amem@jetlen elrenddidés esetén varhaté lett volna.

A tanulmanyi eredményesség legtavolabbra mutat@izidjanak tartjuk azt, hogy
a hallgaté mennyire ismerte fel az oktatasi rendigre honos szabalyokat, melyek szerint
annak az iskolai szintnek az elvégzése ér a legtdhimelyet még kevesen hdditottak meg.
Amikor a diploma uténi tovabbtanulast ter§dzallgatokat kivalasztjuk, azokat a fiatalokat
keressiik, akik legtudatosabban tervezik a tanulmgpglyafutasukat. A tovabbi
tovabbtanulas terve értelmezéiéénne bizonytalansagként, hatarozatlansagkémizimban
egy korabbi elemzés azt bizonyitotta, hogy ez ibkalh expanziés é&brs stratégiajanak
része (Pusztai-Financz 2004). Az e kérdésben kagetimények szoros niamében a
felekezeti iskolakbdl érkék allnak a legdikeldbb helyen.

12.tablazat
A diploma utani tovabbtanulast teréézaranya szektoronként szazalékban
Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési szerv  dnkormanyzat  6nkormanyzat
nem tervez 41,7 46,1 49,5 39,7 55,6*
tervez még 58,3 53,9 50,5 60,3 44,4
N=100% 36 89 1000 116 9*

A csillaggal jelolt cellakban az elemszam nem Ea #zet.

A hallgaték tanulmanyi eredményességét dnéggy mutaté koziil egy esetben az
elss, harom esetben masodik helyre keriilnek a voltkédeti kbzépiskolasok abbdl a
szempontb6l, hogy milyen aranyban vannak kozéttiladott szempontbdl jol teljesi
Mivel lattuk, hogy a kozponti koltségvetési iskdbék érkedk milyen mas tarsadalmi
kozegldl érkeznek, igazan meglép hogy van olyan szempont, amelyben képesek
tllszarnyalnisket a felekezetiek. A hasonl6 tarsadalmi hattéreaiszkodé iskolafenntartok
intézményeiben végzett tanuldkhoz képest a leginkabfel$fokl tovabbtanulads szintje
tekintetében vannak @lyben a volt egyhazi iskolasok. Osszességébentlatda hogy a
felséfokd tovabbtanulassal kapcsolatos dontés megal#séna, a felffokd intézménytipus
kivalasztdsa, az idegen nyeblbszerzett vizsga, valamint a tanulas hosszutaweiteen
betoltott fontos szerepe tekintetében nagyon jdjeditenek a felekezeti iskolaban
maturaltak.

Eredményességi mutatok a nem diplomés s#iK gyermekei kdrében

Mint lattuk, az egyes iskolafenntartdi szektorakhepecialis tarsadalmi hatter
tanuldi kor tartozik, s az 6nkormanyzati és a egyliénntartast intézmények tarsadalmi
hattere nagy hasonlésagot mutat. A kdzponti koltstisi fenntartasu iskolak végzettjeinek
szép eredményeit homogénjrglos tarsadalmi hattérfiatalok prezentéljak, a harom masik
fenntartd —a megyei és telepllési 6nkormanyzatnvialnaz egyhazak- iskolaibdl érkez
heterogén tarsadalmi héatiefiatalok kérében azonban érdemes koérulnézni. Vagupan az
innen kikerté elsnyds tarsadalmi héattérrel rendelkefiatalok javitjdk a szektor mutatoit?
Szamos vizsgalat bizonyitotta, hogy kilonb6z kulturdlis mutatdkkal rendelkéz
csaladokbol szarmazo didkok kilonbamnértékben jelentkeznek a fétktatasba, valamint
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sajatosan megoszlanak a &elktatason belll a kilénbépresztizs intézmeények kdzott,éé
egyes intézmények vagy szakok valésaggal lezarubmkalacsonyan iskolazott sékil
gyermekei ditt (Nagy 1999). A felSoktatas expanziéjanak koriilményei kdzott fokozottan
igaz, hogy éppen e valasztasi mechanizrmagdn érvényesiilnek a szarmazas szerinti
esélyegyerditlenségek (Rébert 2000), s a kozépiskolai tanulrolngk otthont addé
intézmény tanulétarsadalmanak dsszetétele tovatditieaz egyéni szinten tapasztalhato
Osszefliggéseket. Azonban egy iskola hatékonysagdiandden akkor mutatkozik meg,
amikor nemcsak az @&byds helyzdt didkokat képes sikerre vinni, ezért ugyanezen
eredményességi mutatok alakulasat megvizsgaltubnkils iskolazottsagu széi hattérrel
rendelked csoportokban. Ezt azért tartottuk fontosnak, hogggtudjuk, hogy vajon a
tanulék szileinek kulturalis é&forrasaiban refl kilonbség okozza-e a szektorhatast. A
tovabbiakban azokat az eredményeket mutatjuk belyaket a nem diplomés sautsl
szarmaz6 852 hallgat6 adatait elemezve kaptunk.

Amikor mar csupan a nem diplomas €kiigyermekei maradnak az elemzésbhen,
akkor nemcsak az alapitvanyi, hanem a kézpontsé&gitetési iskolafenntarté végeinek
szama is olyan mértékben lecsokken, hogy nem ladlék kapcsolatban kdvetkeztetéseket
levonni. A harom, hasonlé tarsadalmi hattérrel edkeld fenntarté eredményei azt
mutatjak, hogy a legmagasabb csaladi kulturalifoerasok hijaval le$ fiatalokat igen
jelens ardnyban iranyitjak felfoka képzésbe, s amint a tablazat adatai mutatjalgy
aranyban segitenek hozza a jelentkezdlis terveinek kialakitdsdhoz, hiszen a hallgatd
mintegy felét vették fel az dishelyen megjeldlt helyre. A megyei 6nkormanyzatskolai
ebksl a szempontbdl ismét élen jarnak, hiszensazég#iseik kdrében volt a legnagyobb
aranyl a pontos célmegijeldlés. Természetesen nematik ki, hogy ezek a fiatalok a
tulbiztositas érdekében alulértékelik a célpordet,a sikeres valasztas visszaigazolasa itt a
legnagyobb mérték A telepiilési dnkormanyzatok tanuléi kézott fordd a legnagyobb
aranyban a sikertelen célmegjeldlés, az egyhamldskk a kett kbzott teljesitenek eléba
szempontbol.

13.tablazat
Az elinek megjeldlt helyre bejuté nem diploméas 8ktl szarmazok ardnya szektoronként
szazalékban

Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési szerv dnkormanyzat  6nkormanyzat
Nem az sikertlt 50,0* 44,4 56,2 47,4 83,3*
Sikerdilt 50,0* 55,6 43,8 52,6 16,7
N=100% 14 63 680 76 6*

A csillaggal jeldlt cellakban az elemszam nem Eai gzet.

A nem diplomés sztik gyermekei szamara a tovabbtanulasi dontési folyam
Iényeges |épése, hogy magasabb presiztizgyetemi képzést mernek megjeldini
célpontként, hiszen ismeretesek azok a kalkula@akidon 1980), amelyek ennek ellenében
hatnak. A felekezeti kozépiskoldkban végzettek azakik eblfl a szempontbdl a
legnagyobb aranyban dontottek a megszokott kKisnémitasok ellenébengket kdvetik a
megyei 6nkormanyzatok, majd a telepilési dnkormatokziskolasainak volt diakjai.

14.t4blazat
A fels6fok kulonb6® szintjeire bejutd nem diplomas s&kisl szarmazok aranya
szektoronként szazalékban

K&zponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési szerv  dnkormanyzat  dnkormanyzat
hazai egyetem 71,4* 49,2 47,9 60,5 66,7*
hazai tiiskola 28,6* 50,8 521 39,5 33,3*
N=100% 14 63 680 76 6*
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A csillaggal jeldlt cellakban az elemszam nem Ea gzet. Az alahlzva kézolt értékek arra utalriadgy a tablazat
azon cellajaba joval tobben keriltek, mint amenv@jgtlen elrendeéidés esetén varhaté lett volna.

A nem diplomas sztik gyermekeinek kozépfokd vagy annal magasabb {szint
nyelvvizsgaval valo ellatottsaga tekintetében @Keteti iskolakban maturaltak vezetik a
me®nyt, amit azért is tartunk fontosnak, mert ezeklzbhyire szerényebb anyagi héfiter
vidéki gyerekek nem valdsdinhogy maganérakon jutnak el erre a szintre. Apidkesi
onkormanyzatok iskolainak volt tanuléi is viszorylgol teljesitenek, de lemaradnak a
felekezeti iskolasok mogott, s a sort a megyei omiémyzatok iskolaiban végzettek zarjak.

15.t4blazat
A legalabb kdzépfokl nyelvvizsgaval rendelikés nem rendelkézem diplomés sz8ktdl
szarmazok aranya szektoronként szazalékban

Kozponti Megyei Telepulési Egyhéaz Alapitvany
koltségvetési szerv  Onkormanyzat  6nkormanyzat
Legfeljebb alap 71,4% 76,2 71,9 65,8 50,0*
Legalabb kozép 28,6* 23,8 28,1 34,2 50,0*
N=100% 14 63 680 76 6*

A csillaggal jelolt cellakban az elemszam nem Eai gzet.

Az eredményességi mutatok kozil mindvégig a diglomtani tovabbtanulas
tervezésében voltak a legeebbek a volt felekezeti iskolasok. Az iskolaremtlsnagasabb
szintjeire valo bejutas igénye jellegzetesen a eiga iskoldzottsagu sdll gyermekeinek
torekvése. Mint latjuk, a felekezeti iskoldbol kiky nem diplomas széi hattérrel
rendelkedk a tobbi hasonld jellendkkel leirhaté csalad gyermekeinél inkabb tdérekskene
tudatosan tovabbi tovabbtanulasiket kdvetik a megyei, majd a telepllési dnkormaigkza
iskol&ibol kikertbk.

16.tablazat
A diploma utani tovabbtanulast teréeznem diplomas széktél szarmazék aranya
szektoronként szazalékban

Kozponti Megyei Telepulési Egyhaz Alapitvany
koltségvetési szerv  6nkormanyzat  6nkormanyzat
Nem tervez 35,7* 39,7 _ 48,2 34,2 50,0*
Tervez még 64,3* 60,3 51,8 _ 65,8 50,0*
14 63 680 76 6*

A csillaggal jelolt cellakban az elemszam nem Ea dzet. Az alahlGzva kdzolt értékek arra utalredgy a tablazat
azon cellajaba joval tobben kertltek, mint amem@jetlen elrenddidés esetén varhaté lett volna.

Megvizsgaltuk, hogy a hatranyosabb helyzet olyamandi, amelyek &altalaban
kifejezetten negativ hatassal vannak a fiatalokltaédnyi palyafutasara, s e mintaban iéser
szignifikans 0Osszefliggést mutatnak a gyengébb enegeikel, milyen iranyban
befolyasoljak a felekezeti fenntartok iskolaibokeés tanuldkat. Az elemzés e Iépésekor
nem foglalkoztunk az elshelyre val6 sikeres bejutasrol sz6l6 valtozéveadrtnaz a valtozo
volt a legkevésbé érzékeny Osszességében e magyeéftozé mozgasara. Az Osszes
vélaszadd esetében egyértélndsszefliggést tapasztaltunk a tarsadalmi hattéra és
tanulmanyi eredményesség alagvevaltozoi kozott, vagyis a fiatalok szileinek
iskolazottsaga, munkapiaci statusa, az allandéhkalotelepiléstipusa, a csalad anyagi
helyzete, a testvérek szamasan befolyasolja az iskolai eredményesség alakulgzaa
tarsadalmi helyzetnek val6 & kiszolgéaltatottsag jellemzi a teleplilési dnkorgzatok
végzettieinek iskolai palyafutasat. Erdekes azonbéserevenni, hogy a megyei
onkormanyzatok és az egyhazak iskolaibél éskeallgatok korében jéval kevesebb ilyen
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Osszefliggést taldlunk, mintha a tarsadalmi helgzet korikben jéval kisebb szerepet
jatszana az iskolai palyafutas alakulasaban.

17.tablazat
A hallgaték tarsadalmi hattere és tanulmanyi eredmgsége kozotti dsszefliggések, chi-
négyzet értékek

Magyarazé Megyei Telepilési Felekezeti

Egyetem Nyelv- Tovabb- Egye- Nyelv- Tovabb- Egye- Nyelv- Tovabbi-
vizsga itanulas tem vizsga itanulas tem vizsga tanulas

Apa iskolazottsaga - 0,006 - 0,000 0,000 0,015 03 - -

Anya iskolazottsaga - 0,004 - 0,000 0,000 0,035 0®,0 0,009

Telepuléstipus - 0,027 - 0,043 0,000 - - -

Anyagi helyzet - 0,046 - - 0,000 0,009

romlasa

Munkanélkiiliség - - - - 0,01 0,009 0,011

Relative rosszabb - - - - 0,028 0,000 -

anyagi helyzet

Tobb testvér - 0,001 0,048 - -

A téblazatban csak a 0,05 alatti chi-négyzet ékitkeintettiik fel, az ennél nagyobb értékek esétésen hagytuk
a cellat, mivel a két valtoz6 dsszefliggésére varzdthipotézis nem nyert bizonyitast.

A megyei Onkorméanyzati iskoldkbdl érkdz kdrében a nyelvvizsgaval vald
rendelkezés az egyediili olyan eredmény, amelynefismeezésére a magasan kvalifikalt
szubk gyermekeinek, a varosiaknak és a jomdduaknak afdgyesélylik van, mint a
tobbieknek, az egyhazi iskoldsoknal a &kiiliskolazottsaga és munkapiaci statusa
befolyasolja a felkfokl tanulmanyok szintjét. Osszességében azonbatérsadalmi
helyzetnek a tanulmanyi eredményesség barmely didj@na gyakorolt hatasa gyengébb,
mint a telepllési dnkormanyzatok iskolasainal. &sgalt régidéban tehat van valamilyen
k6z6s vonas a megyei onkormanyzati és a felekeeeintartasi iskolak kozoétt, ami
kompenzalja az oktatasszocioldgiai kutatasokbdisiblert 6sszefliggést, amelyddsrban a
szibk kulturdlis tkével vald ellatottsaga és a kovetkezmeneracié tanulmanyi
eredményessége kozott fennall.

Magyarazat: a tarsadalmi téke?

Coleman (1988) a csaladon kivuli kapcsolatok szstében talélta a kilonkHz
fenntartasu kozépiskolak kozotti teljesitménykiiléddp magyarazatat, s kordbbi kutatasunk
soran regisztraltuk, hogy a tanulot korulgekdzdsségek dsszetételének és a kapcsolatok
erdsségeének jeleds iskolai palyafutast befolyasol6 hatdsa van. Eettedl régid felSoktatasi
intézményeiben tanul6 fiatalok tanulmanyi palyass&l kapcsolatos dontéseit
tanulmanyozva tobb alkalommal felfigyeltink a kagat szempontok fontossagara az
intézmény- és szakvalasztas indoklasaiban. A fidmtie 6sszefoglalt tények magyarazatat
keresve a kapcsolati hal6zat fogalomkoérébe tartazdaz adatbazisban kitapinthatoé
dimenzidkat is igyekeztiink az elemzésbe bevonisZlr arra a kérdésre kerestiik a valaszt,
hogy van-e jellegzetes eltérés a kulorbdenntartok iskolaibdl érkezett hallgatok kozott
abbdl a szempontbdl, hogy milyen mérédmogatd kor veszi koridlket. A tAmogatd kor
méretének és Osszetételének mérésére két kéréabhartunk: az egyik arra vonatkozott,
hogy a fiatal kivel beszélheti meg maganéleti pgaldit, a masik pedig arra, hogy kivel
oszthatja meg tanulmanyi- és karriergondjait. Ackllos fenntartok iskolaibol érkez
hallgatok kozott csak a méasodik kérdésben volkétet) kilonbség, mégpedig az, hogy a
felekezeti és az dnkormanyzati iskolak végg az atlagosnal kevesebb emtiekérhettek
tanacsot tanulmanyi tgyben. Ezutdn a mikrokdrnyeaésik fontos eleme, a szabaithid
tevékenységek soran kialakult kapcsolatok jeli@mzzsgaltuk. A barati kor dsszetételének,
stabilitasanak fenntartok szerint nincsenek jel¢gz kilonbségei, legfeljebb az érdemel
figyelmet, hogy a megyei és az egyhazi fenntartgiolaibol érkeé fiatalok esetében
atlagon fellli ardnyban téltik szabadidejiket gyekkori barataikkal, az egyhazi iskolasok
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pedig volt osztalytarsaikkal is. Osszességébentiigik, hogy a két érintett fenntartohoz
tartozok kérében valamivel stabilabbak a kdzelt&ar kapcsolatok.

A kilénb6®d iskolafenntarték intézménydib érkezd fiatalok iskolai
palyafutasainak specialis vonasaira magyarazataske megvizsgaltuk, hogy a hallgatok
milyen jellegzetes tarsadalmi helyzeteket, szultkékat megtestesitszemélyeket tartanak
szamon a kdrnyezetiikben: csaladjukban, barati isaggretségi koriikben. Azt feltételeztiik,
hogy bizonyos tarsadalmi szeréitel valé kapcsolattartas tarsadalmilag orientéja
fiatalokat az iskolai palyafutds soran hozott déekéés a tanulassal kapcsolatos beallitodas
kapcsan. Tapasztalataink szerint nem bontakozottfekintartonként sajatosan eliér
orientacié képe. A kapcsolathalo kiterjedése akédeti és a megyei dnkorméanyzati iskolak
végzettjei korében nem karakteresen, inkabb csédpdyalatnyival sitkebb. A kapcsolati
hal6zat 6sszetételében sem a tarsadalmi hierasshitifelé ived (felssoktatasban tanulo,
diplomas), sem a lefelé orientalé (munkanélkiiliegélis kereskedelemmel foglalkozo)
kapcsolatok nem domindltak egyetlen fenntarté nddtjamal sem. Az egyedilli jellegzetes
eltérés a vallasos emberek és a lelkész foglalkekastlagostol eltér nagyobb aranyu
megjelenése a csaladi és a barati kérben a megkermanyzatok és az egyhazak iskolaibdl
szarmazoknal.

A kapcsolatok dsszetételének specidlis irdnyustsagndokoltta tette a hallgaté és a
csaladja vallasi kozosségekbe vald beagyazottskgarsgalatat, amely éit fliggetlendl is
figyelmet érdemelt volna, hiszen az egyén tarsgxdalatainak egyik jeleés terllete a
vallasi kdzosségekben, csoportokban valo részvAelutobbi évek adatai azt mutattak,
hogy a hazai fiatalok részvétele az egyesiletibélet és oOnkéntes szervezetekben
meglehetsen ritka. EbBl a civil szférabdl egyedil az egyhazak fiatal &ags tekinthet
észrevehét lélekszam( tarsasagnak. Az egyesiileti és dnk&resvepdések vilaganak
meglehetsen feltaratlan, de valéstirg gazdag rétegét képezik az egyhazak kornyékén
[étrejod ifjusagi szerveddések, amelyek jelen témank szempontjabél azéekémtk, mert
olyan kapcsolatrendszereket alkothatnak a fiatatokil, amelyet a network-elemzésekben
erds kotésnek vagy kulturalis szempontbdl zart foridak tartanak éppen amiatt, mert a
tagok értékrend és normak vonatkozasaban kvazineefiséget mutatnak.

A vallasi kdzodsségi tagsdg lehetséges mutatdilidlszZs a tanuldk szintjén is
mérhetk a népegyhazi és a kiskdzosségi 6kés, a szertartasokban valo részvétel
mértékével. Mivel korabban felekezeti kdzépiskokagorében megfigyeltik, hogy minél
erésebb szalakkalizdik a szib és a tanuld egy vallasi kozosséghez, és minélayiakaz
ilyen kodéssel rendelkék elsforduldsa az iskolai csoportokban, anndl nagyobbsgtye
a tovabbtanuldsnak (Pusztai 2004), azt feltétdketttgy ez a tapasztalat més fiatalokndl is
meg fog ismétidni, ezért vizsgalni kezdtiik a vallasgyakorlat fantbnkénti alakulasat.

18.tablazat
A Kkilénbdd szektorokbdl érkez hallgatok vallasi kozosségi részvétele (DE, NyF,
KFRTKF), szazalék

Kozponti Megyei Telepulési Egyhdz  Alapitvany Osszes
koltségvetési onkormanyzat ©nkorméanyzat
szerv
Rendszeres templomba jaré 13,9* 236 9,6 56,2 0,0* 15,1
hallgaté
Rendszeres templomba jaré 5,6* 11,2 6,6 223 0,0* 8,4
apa
Rendszeres templomba jaré 11,1* 236 10,7 46,3 0,0* 15,1
anya
Rendszeres templomba jaré 5,6* 14,6 9,3 388 11,1* 12,4
testvér
Kiskdzosségbe jaré hallgatd 8,3* 6,7 5,0 25,6 0,0* 7,2
Kisk6zosségbe jar6 szl 2,8* 112 4,7 13,2 11,1* 6,0
Szertartasokban résztvev 25,0* 50,6 24,8 736 0,0* 31,2
hallgaté




Szertartasokban résztveapa 19,4* 281 14,4 339 0,0* 17,3
Szertartadsokban résztveanya 22,2* 449 21,3 56,2 0,0* 26,2
Szertartasokban résztviev 13,9* 37,1 18,4 529 0,0* 22,8
testvér

Imadkozé hallgaté 36,1* 47,2 34,6 68,6 22,2% 38,7
Imadkozé apa 11,1* 20,2 9,1 24,8 11,1* 11,5
Imadkozé anya 22,2% 36,0 18,0 455 11,1* 22,0
Imadkozé testvér 16,7* 28,1 14,7 37,2 0,0* 17,8
A vizsgélt esetek szama 36 89 1000 121 9* 1255

0sszesen
A tablazat kizardlag szignifikdns dsszeflggéseqetaiimaz. A csillaggal jeldlt cellakban az elemszsem éri el a

tizet. Vastag békkel és aldhuzassal jeldltik azokat az értékekeelyek a kereszttdblakban felllreprezentalt
értékek voltak.

Lényeges eredmény, hogy a fiatal generacio (Hallga testvére) minden fenntarto
esetén aktivabb vallasgyakorlattal rendelkezik,trairszibi generacio, akar a kdzosségi,
akar a személyes vallasgyakorlatot vizsgaljuk. Nemiozik szorosan jelen tanulmany
targykorébe annak vizsgalata, hogy ez életkori vagyzedéki, csaladi vagy dssztarsadalmi
hatasok eredménye, azonban kétségtelen, hogytadokiaés a magasabban kvalifikaltak
kdrében tapasztalhatoéedds vallasossag egyik megnyilvanuladsa lehet. A té&l&zt is
mutatja, hogy a kilénbézfenntartékhoz tartoz6 hallgat6i csoportok koztEtmarkansabb
kilénbségre tapintottunk ra a kdzosségi és a személallasgyakorlat vizsgalatakor. Nem
lepett meg benniinket, hogy a felekezeti kbzépisidlazarmazéok és csaladtagjaik minden
mutaté szerint ésebb vallasgyakorlattal rendelkeznek, mint a tdhbigzonban nem
szamitottunk arra, hogy ez az ardny messze az &ilagi lesz. Elképzelhét hogy a
felekezeti kozépiskolasok vallasgyakorlat szempdiiti egyébként heterogén dsszetétel
tarsadalmabdl a felvételi &hjén a stabil vallasgyakorld kdrnyezétlszarmazok jutnak &t
nagyobb aranyban. Nem szerepelt a varakozasairiktkde a tdblazatban vilagosan latszik,
hogy a megyei ©Onkormanyzatok iskolaibol kikékil korében is étlag feletti
valldsgyakorlattal taldlkozunk majdnem az dsszetat@uszerint, kdztik a kdzosségi és a
személyes vallasgyakorlat szamos elemével. Ossestdap ezt azzal a mar idézett
eredménnyel, amely szerint a felekezeti iskolabamturdltak mellett a megyei
onkormanyzatiakbdl érkék barati kdrében is jeletd szamban vannak vallasgyakorlék,
arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy ezekne&taldiknak a kapcsolati haldja a vallasossag
mentén szervéaik. Ez az iskolai teljesitmény szempontjdbél azfahtos, mert a
szakirodalom szerint az ilyen médon kézdsen elfogatbrmak magas teljesitményreéer
kozbsségi és dnkontrollra 6sztonzik a fiatalokadrdin olyan mutaté van, amely szerint a
megyei 6nkormanyzati iskolakbdl érkedidkok nem kiemelkeikk, s ezek kozll keita
kiskbzOsségi tipusu vallasossag mutatdja, pedigréz kohézidt biztositd zart kapcsolati
alakzatok segitik 6l leginkabb a fiatalok kdrében a teljesitményre @s#t normak
érvényesilését. Visszafogottabb tanulmanyi eredessggik taldn ennek az 6szi®nz
erének a hianyat is tiikrozi.

Végul arra voltunk kivancsiak, hogy a kodzdsségiseemélyes vallasgyakorlat
hogyan fligg 6ssze a tanulmanyi eredményesség rvatlaadkilonb6d szektorokbél érkez
hallgatok kérében. A szektorok kozott ebben a IBeéss jeleriis kilbnbséget talaltunk.
Els5 ranézésre is latszik, hogy a vizsgalt szempontigkekezeti és a megyei 6nkormanyzati
fenntarték végzettjeinél pozitiv dsszefliggést matlata tanulmanyi eredményességgel, a
telepuilési 6nkormanyzati iskolasok kdrében visamaz 6sszefliggés az esetek tdbbségében
—tizenketébél kilenc esetben- forditott iranyd. A megyei ©Onk@émyzati iskolakbol
érkezknél hat, az egyhéazi iskolasokndl tizenkét pontpasztaltuk a vallasgyakorlat és a
tanulméanyi eredményesség pozitiv szignifikans egirdisat, vagyis eltdrmértékben ugyan,
de ezek a tanulok hasznositottak a vallasgyakdilafnlod6 skeforrast. A felekezeti
iskolakbdl jott hallgatok korében leginkdbb a diplszerzés uténi tovabbtanulasi terv
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tekintetében kamatoznak a legtdbbet ezek a tarsadékeforrdsok. Tovabbi elemzések
feladata annak vizsgalata, hogy a telepulési onkaymatok végzettjeinél tapasztalhatd
negativ iranyl 6sszefliggés miben gyokerezik. Elgtkaditatd, hogy ebben a kérben éppen
a vallasgyakorlatnak egy performativ —nem az ottatas szorossagat, inkabb a megjelenés
minéségét kifejeé- eleme az, amely a nyelvvizsga és adfelell tovabbtanulas szintje
tekintetében kisebb eredményességgel jar egyutiegyik lehetséges magyarazat lehet az
eltés karakteti vallasossag, gyanithatdéan ritkdbb egyhazi kozdsdegnegjelenéssel, a
nagyobb Unnepeken szertartasokban val6 részvéteitdl talan pont a lazabb odatartozas
révén nem olyan hatékony. Egyik megoldast az iskktmtextus valamely tényépe
kindlhatja, de az adatbazis csak egyéni szintemifelmeg az egykori kdzépiskolasokat.
Meglehet, hogy egy mas dominanciaju kontextusbam feedithatja olyan kdnnyendaiyére

a fiatal ezeket az éforrasokat.

19.tablazat

A kozbdsségi és személyes vallasgyakorlat Ossze$igggeé tanulmanyi eredményesség
mutatéival a kilénbdz szektorokbdl érkez hallgatok kérében (DE, NyF, KFRTKF), chi-
négyzet értékek

Magyarazé Megyei Telepllési Egyhaz
onkormanyzat 6nkormanyzat
Rendszeres templomba jaré Tovtan *
hallgaté
Rendszeres templomba jaré Tovtan **
apa Egyetem **
Rendszeres templomba jaré6 Tovtan * Tovtan ***
anya Egyetem **
Rendszeres templomba jaré Posztgrad **
testveér
KiskdzOsségbe jard hallgatod Egyetem **
Kiskdzosségbe jar6 sail Egyetem **
Szertartdsokban résztvie Egyetem* Tovtan *
hallgat6 Nyelvvizsg ***
Szertartdsokban résztve Sikeres felv:***
apa Egyetem: **
Nyelvvizsga **
Szertartdsokban résztve Egyetem * Tovtan ***
anya Nyelvvizsga **
Szertartdsokban résztve Egyetem ** Tovtan **
testveér Nyelvvizsg ***
Imadkozé hallgaté Egyetem ** Sikeres felv * Nyelwvizsga **
Egyetem **
Imadkozé apa Nyelwvizsg **
Imadkozé anya Egyetem * Tovtan *
Nyelwvizsga *
Sikeres felv *
Imadkoz6 testvér
A vizsgalt esetek szama 89 1000 121
0sszesen

A szignifikdns esetek megjelenitése a tanulmamgiimenyesség tipusanak feltlintetésével.
Az alahlzott értékek a negativ irdnyl dsszefuggdgeleik. (Sikeres felv: sikeres felvételui
az elének megjeldlt helyre. Egyetem: egyeteéiskola. Nelvvizsga: legalabb k6zépfoku
nyelvvizsga. Tovtan: diplomaszerzés utani tovahldtentrerve)
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Osszegzés

Tanulmanyunkban egy hatranyos heljizéérségnek, Magyarorszag két észak-
tiszantdli megyéjének falpktatasi intézményeibe (DE, NyF, KFRTKF) bejutoisééves
hallgaték valaszait elemezve a korabbi hazai észatkizi vizsgalatok megallapitasaihoz
hasonl6 eredményekre bukkantunk, amikor a kozélsskenntartdja és a tanulmanyi
eredményesség kilonkbHnutatdi kdzotti dsszefuggést vizsgaltuk. A haliagrettségit
add kozépiskolajanak fenntartok szerinti vizsglataazt tapasztaltuk, hogy a volt egyhazi
iskolasok nagyobb aranyban jutnak be a régi@dgmtasaba, mint az emlitett fétktatasi
intézmények vonzaskorzetének diaktarsadalmabasztginaranyaik alapjan varhaté lenne.
A telepiilési 6nkormanyzati iskoldk végzettjei isz&piskolai létszamaranyokhoz képest
tébben, a kodzponti kéltségvetési, a megyei Onkogmdin és az alapitvanyi iskolakbdl
érkezettek viszont kevesebben jelennek meg a fétufoktatasdban. Megallapitottuk, hogy
a kilonbods szektorokbdl eltér aranyban jutnak be a félsktatasba a kilénbézarsadalmi
statusu szidk gyermekei, s az egyes fenntartéra jellénaanyszamok kozott jeleist
eltérés van, hiszen az alacsonyabb statusdlsgilermekeit inkabb a két 6nkormanyzati és
az egyhazi fenntarté juttatja be nagyobb aranybfetsdoktatasba. Emellett azt tapasztaltuk,
hogy a fel§oktatasba bejutott hallgatok korében kibocsatd tszekként vannak
kilonbségek bizonyos —a féfeki tovabbtanulasi dontéssel és a dfka tanulmanyi
eredményességgel kapcsolatos- eredményességi kgasdint, s az egyhazi fenntartd
iskolaiban maturaltak tébb szempont szerint is igegas teljesitményt nyujtottak.

A tovabbi elemzés kiindulépontja az volt, hogy egiyola hatékonysaga kiléndsen
akkor mutatkozik meg, ha hatranyos heljizdtdkokat is képes sikerre vinni. Amikor a
felsboktatasba bejutott, alacsonyabban iskolazott, vagykanélkili sziilktél szarmazé,
szegényebb, kisvarosi, falusi lakohellyel rendetkdmllgatok eredményességi mutatéit
vizsgaltuk, akkor is jellegzetes eltérések mutaiklodenntartonként, s az egyhazak és a
megyei 6nkormanyzatok iskolai mutatkoztak a legkatgabbnak.

A fenntartok hatékonysagkilonbségeinek magyarbzatdresve a fiatalok
tarsadalmi héatterének Gjabb -a korabbi elemzésekbesredményekre veet kapcsolati
dimenziot is bevontunk az elemzésbe. A kilédbfnntartok iskolaibdl szarmazé fiatalok
kozott a legjellegzetesebb kilonbséget a vallasgyatkintenzitasa és tartalma jelentette. A
felekezeti és a megyei ©nkormanyzati iskoldk végmetatlagon feldli mértékben
gyakorolték valldsukat, s az éar vallasgyakorlattal pozitiv 6sszefiiggésben tatakujo
teljesitménymutatokat, mig a telepilési dnkormatokzaesetén a vallasgyakorlat egyes
dimenziéi negativ 6sszeflggést mutattak bizonydesieménymutatékkal, amith arra
kovetkeztettiink, hogy az iskolakézdsségekben uddllatés értékek és normak valamint a
vallasgyakorlat befolyasolhatja, hogy ezeket aadami tkeforrasokat milyen mértékben
tudjak hasznositani a fiatalok.
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